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LIITE 1 Tarjousten tarjouspyynnon mukaisuuden arviointi

Tassa liitteessa esitetaan Dieta Oy:n vetaytymisilmoituksen kasittely sekd muiden tarjousten
tarjouspyynndn mukaisuuden arviointi ja hylkaysperusteet. Electrolux Professional Oy:n,
Kavika Oy:n ja Metos Oy Ab:n tarjousten arviointi on jdsennelty seuraavasti: tarjouspyynndn
vaatimus, alkuperaisen tarjouksen tieto, tdsmennyspyynto, tarjoajan vastaus,
hankintayksikon arvio ja johtopaatos. Arviointi perustuu maaraajassa toimitettuihin
tarjouksiin liitteineen seka tdsmennyksiin silta osin kuin ne on voitu ottaa huomioon
hankintalain 3 ja 100 8:ssa saadetyt periaatteet seka 74 8:sta ilmenevat tarjouksen
tdsmentamisen rajat huomioon ottaen.

1. Dieta Oy

Vastaus. Dieta Oy ilmoitti tasmennyspyyntéon antamassaan vastauksessa vetaytyvansa
tarjouskilpailusta. Dieta Oy ei vastannut tdsmennyspyynnon kysymyksiin eika yksildinyt
vetaytymisensa perusteita.

Hankintayksikon arvio. Dieta Oy:n ilmoitus koski vetaytymista tarjouskilpailusta
kokonaisuudessaan, eika sita ollut sidottu tdsmennyspyynnossa yksildityyn vaatimukseen tai
muuhun tarjouksen ominaisuuteen. Hankintayksikko ei tdman vuoksi arvioi tai erittele Dieta
Oy:n tarjouksen mahdollista tarjouspyynndn vastaisuutta.

Johtopéaatos. Dieta Oy:n tarjousta ei oteta huomioon tarjouskilpailussa tarjoajan
vetaytymisilmoituksen vuoksi.

2. Electrolux Professional Oy

2.1 L3-linjaston lautasannostelijoiden saatoalue

Vaatimus. Asiakirjan 3 Hankinnan kohteen kuvaus elementtien L3/1 ja L3/2 kohdassa
Soveltuvuus eri kokoisille lautasille todettiin:

”Lautasannostelija soveltuu eri kokoisille lautasille. Lautasannostelijassa on sdadettavat
ohjaus- ja/tai tukielementit (esim. sylinterit), joiden avulla laite voidaan saataa
védhintaédn 180-280 mm halkaisijaltaan oleville lautasille.”

Alkuperédisen tarjouksen tieto. Electrolux Professional Oy:n tarjouksen liitteena toimitetun
asiakirjan LAUTASJAKELIN.pdf sivulla 1, tuotteen ltsepalvelu Flexi neutraali
lautasjakelinbuffet, sdadettdvéa kuvauksessa todettiin:
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”Kaksisylinterinen lautasjakelija: [...] sdadettavéat sylinterit 200-280 mm lautasille.”

Tasmennyspyynto. Electrolux Professional Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa
tdsmennyspyynndssa todettiin:

”Pyydamme vastaamaan kysymykseen ensin kyllé tai ei: Siséltyiko tarjousten
maéaardaikaan 23.9.2026 klo 13.00 mennessa jattdmaéanne tarjousaineistoon tiedot,
Jjoiden perusteella tarjottujen L3/1- ja L3/2-lautasannostelijoiden voidaan todeta
tayttavan tarjouspyynnosséa asetetun vaatimuksen vahintaan 180-280 mm
halkaisijaltaan oleville lautasille soveltumisesta? Mikali vastaus on kylla, pyydémme
yksil6imaan tarjousaineistosta tiedot seka kyseisen tiedon sisaltavan asiakirjan ja
asiakirjan kohdan, joiden perusteella vaatimuksen tayttyminen voidaan todeta. Mikali
vastaus on ei, pyyddmme ilmoittamaan tdman.”

Vastaus. Electrolux Professional Oy:n vastaus saapui 26.10.2026 klo 13.27 eli 21.10.2026 klo
13.00 paattyneen maaraajan jalkeen. Electrolux Professional Oy vahvisti 26.10.2026 klo
16.30, etta vastaus oli jaanyt lahettamatta hankintayksikolle maaraajassa. Vastausta ei otettu
huomioon tarjouksen arvioinnissa.

Hankintayksikon arvio. Electrolux Professional Oy:n alkuperaisessa tarjouksessa ilmoitettu
200-280 mm:n saatdalue ei kata L3-linjaston lautasjakelijoilta edellytettyd 180-280 mm:n
saatoaluetta. Electrolux Professional Oy ei toimittanut asetetussa maaraajassa tdsmennysta,
jonka perusteella vaatimuksen tayttyminen olisi voitu todeta alkuperaisesta
tarjousaineistosta. Tarjous oli siten arvioitava alkuperaisessa tarjouksessa ilmoitetun
saatdalueen perusteella.

Johtopéaatos. Electrolux Professional Oy:n tarjous on talta osin tarjouspyynnon vastainen.

2.2 Kylmaaltaiden ja lampohauteiden aanitasotiedot

Vaatimus. Asiakirjan 3 Hankinnan kohteen kuvaus kohdassa 3.1 Elementtikohtaiset
maédéritykset kylmaallas- ja lampdhaude-elementtien teknisissa vaatimuksissa edellytettiin,
etta danitaso on enintaan 50 dB(A) yhden metrin etdisyydella laitteesta mitattuna ja etta
aanitaso ilmoitetaan elementin teknisissa tiedoissa.

Alkuperaisen tarjouksen tieto. Electrolux Professional Oy:n méaraajassa toimittamassa
tarjousaineistossa ei ilmoitettu tarjottujen kylméaaltaiden ja ldmpohauteiden aanitasoja.

Tasmennyspyynto. Electrolux Professional Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa
tasmennyspyynndssa todettiin:

"Pyyddmme tdsmentdamaén, missé tarjousaineiston asiakirjassa ja asiakirjan kohdassa
on esitetty tarjottujen kylméaltaiden ja [ampébhauteiden danitaso yhden metrin
etdisyydella laitteesta mitattuna. Hankintayksikkd ei pyyda tarjoajaa tadydentamaan
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tarjoustaan uudella tiedolla, vaan ainoastaan yksiloiméaéan tarjousaineistosta sen
asiakirjan ja kohdan, jossa tarjouspyynnéssa edellytetty tieto on esitetty.”

Vastaus. Electrolux Professional Oy:n vastaus saapui 26.10.2026 klo 13.27 eli 21.10.2026 klo
13.00 paattyneen maaraajan jalkeen. Electrolux Professional Oy vahvisti 26.10.2026 klo
16.30, etta vastaus oli jadnyt lahettamatta hankintayksikolle maaraajassa. Vastausta ei otettu
huomioon tarjouksen arvioinnissa.

Hankintayksikon arvio. Electrolux Professional Oy:n alkuperaisessa tarjouksessa ei
ilmoitettu kylmaaltaiden ja ldmpdhauteiden aanitasoja. Tarjouksesta puuttui siten hankinta-
asiakirjassa nimenomaisesti edellytetty tekninen tieto. Electrolux Professional Oy ei
toimittanut asetetussa maaraajassa tasmennysta, jonka perusteella kyseinen tieto olisi voitu
yksildida alkuperaisesta tarjousaineistosta.

Johtopéaatos. Electrolux Professional Oy:n tarjous on talta osin tarjouspyynnon vastainen.

2.3 Linjastokohtaiset havainnekuvat

Vaatimus. Asiakirjan 1 Tarjouspyynté kohdassa Muuta — Tuote-esite maariteltiin tarjoukseen
liitettdvan esitysmateriaalin vahimmaissisaltd seuraavasti:

”Tarjoaja liittaa tdssa kohtaa tarjoukseensa kuvia ja esitteen tarjoamastaan linjastosta.
Vahimmaisvaatimukset esitysmateriaalille:

[..]

8. Havainnekuva kustakin linjastosta.”

Alkuperéisen tarjouksen tieto. Electrolux Professional Oy:n maaraajassa toimittama
tarjousaineisto sisalsi yksittaisia elementteja koskevia tuote-esitteita, mutta ei
tarjouspyynndssa edellytettyja linjastokohtaisia havainnekuvia.

Tasmennyspyynto. Electrolux Professional Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa
tdsmennyspyynndssa todettiin:

”"Pyyddamme tdsmentamaéaéan, missa tarjousaineiston asiakirjassa ja asiakirjan kohdassa
on esitetty tarjouspyynnosséa edellytetty havainnekuva kustakin linjastosta.
Hankintayksikké ei pyyda tarjoajaa tdydentamaan tarjoustaan uudella aineistolla, vaan
ainoastaan yksiloiméaéan tarjousaineistosta sen asiakirjan ja kohdan, jossa
tarjouspyynndossa edellytetty tieto on esitetty.”

Vastaus. Electrolux Professional Oy:n vastaus saapui 26.10.2026 klo 13.27 eli 21.10.2026 klo
13.00 paattyneen maaraajan jalkeen. Electrolux Professional Oy vahvisti 26.10.2026 klo
16.30, etta vastaus oli jaanyt lAhettamatta hankintayksikolle maaraajassa. Vastausta ei otettu
huomioon tarjouksen arvioinnissa.
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Hankintayksikon arvio. Electrolux Professional Oy:n alkuperaisessa tarjouksessa ei ollut
tarjouspyynnossa edellytettyja linjastokohtaisia havainnekuvia. Electrolux Professional Oy ei
toimittanut asetetussa maaraajassa tasmennysta, jonka perusteella havainnekuvien olisi
voitu todeta sisaltyneen alkuperaiseen tarjousaineistoon.

Johtopaatos. Electrolux Professional Oy:n tarjous on talta osin tarjouspyynnon vastainen.
2.4 Pakolliseen toimitussisaltoon kuuluvien osien esittdminen lisavarusteina
Vaatimus. Asiakirjassa 3 Hankinnan kohteen kuvaus todettiin:

”Hankintaan kuuluu myds asioita, jotka eivat ole elementteja, mutta jotka kuuluvat
yhteen tai useampaan elementtiin: valipienat, hauteiden kannet, tukirakenteet,
sokkelit...”

Kylmaallas- ja lampohaude-elementtien GN 1/1 -astioita koskevissa vaatimuksissa todettiin
lisaksi:

”Siséalto: altaat, vélipienat ja muut GN-astioiden kayttoon tarvittavat valijakajat ja kannet
hauteille.”

Naiden vaatimusten perusteella sokkelit ja GN-astioiden kayttoon tarvittavat valijakajat
kuuluivat pakolliseen toimitussisaltoon.

Alkuperédisen tarjouksen tieto. Electrolux Professional Oy:n tarjouksen liitteena toimitetun
asiakirjan KYLMAALLASBUFFET 3GN.pdf sivulla 1 RST-sokkeli esitettiin lisdvarusteena:

”Lisdvarusteena on saatavissa RST sokkelit[...]”

Electrolux Professional Oy:n tarjouksen liitteena toimitetun asiakirjan LAMPOBUFFET
3GN.pdf sivulla 1 RST-sokkeli ja GN 1/1 -valijakajasarja esitettiin lisdvarusteina:

”Lisgvarusteet
e RST sokkeli 1125 mm, Flexi PNC 852006
e Vilijakaja GN 1/1 - sarja PNC 852061.”

Alkuperaisessa tarjousaineistossa ei yksildity, ettd ndma lisdvarusteiksi esitetyt osat olisi
valittu tarjottuun kokoonpanoon ja sisallytetty tarjoushintaan.

Tasmennyspyynto. Electrolux Professional Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa
tasmennyspyynndssa todettiin:

"Pyydédmme vastaamaan kysymykseen ensin kylla tai ei: Sisaltyiko tarjousten
maééaraaikaan 23.9.2026 klo 13.00 mennessé jattdmaanne tarjousaineistoon tiedot,
joiden perusteella tarjotun kokonaisuuden voidaan todeta sisaltavan tarjouspyynnosséa
edellytetyt valipienat, hauteiden kannet, tukirakenteet, sokkelit seka GN-astioiden
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kayttoon tarvittavat vélijakajat ja kannet? Mikéali vastaus on kylla, pyydamme
yksilbimaan tarjousaineistosta tiedot sekéa kyseisen tiedon siséltédvan asiakirjan ja
asiakirjan kohdan, joiden perusteella vaatimuksen tayttyminen voidaan todeta. Mikéali
vastaus on ei, pyydadmme yksilbimaéan, milta osin vaatimus ei tayty.”

Vastaus. Electrolux Professional Oy:n vastaus saapui 26.10.2026 klo 13.27 eli 21.10.2026 klo
13.00 paattyneen maaraajan jalkeen. Electrolux Professional Oy vahvisti 26.10.2026 klo
16.30, etta vastaus oli jaanyt lahettamatta hankintayksikolle maaraajassa. Vastausta ei otettu
huomioon tarjouksen arvioinnissa.

Hankintayksikon arvio. Tarjouspyynnossa pakolliseksi toimitussisalloksi maariteltyja osia
esitettiin Electrolux Professional Oy:n alkuperaisissa tuote-esitteissa lisavarusteina.
Alkuperaisesta tarjousaineistosta ei ilmennyt, ettd RST-sokkelit ja GN 1/1 -vélijakajasarja
olisivat sisaltyneet tarjottuun kokoonpanoon ja tarjoushintaan. Electrolux Professional Oy ei
toimittanut asetetussa maaraajassa tasmennysta, jonka perusteella ristiriita olisi voitu
ratkaista alkuperaisen tarjousaineiston perusteella.

Johtopaatos. Electrolux Professional Oy:n alkuperaisesta tarjouksesta ei voitu todeta, etta
pakolliseen toimitussisaltoon kuuluneet sokkelit ja GN-valijakajat olisivat sisaltyneet
tarjottuun kokoonpanoon ja tarjoushintaan. Tarjous on talta osin tarjouspyynndn vastainen.

Kokonaisjohtopaatos. Electrolux Professional Oy:n tarjous hylataan hankintalain 104 §:n
nojalla edella esitetyilla neljalla itsenaisella perusteella.

3. Kavika Oy

3.1 Pakolliseen toimitussisaltoon kuuluvien osien ja ominaisuuksien
esittdminen lisavarusteina

Vaatimus. Asiakirjassa 3 Hankinnan kohteen kuvaus todettiin:

”Hankintaan kuuluu myds asioita, jotka eivat ole elementteja, mutta jotka kuuluvat
yhteen tai useampaan elementtiin: valipienat, hauteiden kannet, tukirakenteet...”

Kylmaallas- ja lAmpdhaude-elementtien GN 1/1 -astioita koskevissa vaatimuksissa todettiin
lisaksi:
”Siséalto: altaat, valipienat ja muut GN-astioiden kadyttoon tarvittavat valijakajat ja kannet

hauteille.”

Naiden seka lampdhaude-elementeille asetettujen elementtikohtaisten vaatimusten
perusteella hauteiden kannet tai niita vastaavat peitelevyt, veden tayttéhana ja termostaatilla
kontrolloitu lampotilan s&ato kuuluivat pakolliseen toimitussisaltoon.
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Alkuperéisen tarjouksen tieto. Kavika Oy:n tarjouksen liitteena toimitetun lampobuffet-
vaunun tuotekortin kohdassa Lisdvarusteet esitettiin ratkaisuja, jotka vastasivat hankinta-
asiakirjoissa pakollisina edellytettyja osia ja ominaisuuksia:

Asiakirjassa 3 Hankinnan kohteen kuvaus
pakollisena edellytetty asia

Kavika Oy:n lampoébuffet-vaunun
tuotekortissa

”Siséalté: altaat, védlipienat ja muut GN-astioiden
kayttoon tarvittavat vélijakajat ja kannet hauteille.”

“peitelevyt altaan paalle RST” -
lisavaruste

Lampohauteita L1/5-L1/6, L2/5-L2/6 ja L3/5-L3/6
koskevissa vaatimuksissa todettiin:
”Elementisséa on vesiliitanta ja veden tayttdhana.”

”tayttohana haudealtaaseen” -
lisavaruste

Lampohauteita L1/5-L1/6, L2/5-L2/6 ja L3/5-L3/6
koskevissa vaatimuksissa todettiin:
”Lampdbhauteissa on termostaatilla kontrolloitu
lampdtila, joka voidaan asettaa +60...+90 °C
HACCP-sdannoston mukaisesti.”

”lammonsaatelija” — lisdvaruste

Taulukko 2. Hankinta-asiakirjoissa pakollisina edellytetyt asiat ja Kavika Oy:n tuotekortin

lisdvarustemerkinnat

Asiakirjan Kavika tuotekortti_lampobuffet vaunu kohdassa Lisavarusteet esitettyjen tietojen
ja asiakirjassa 3 Hankinnan kohteen kuvaus asetettujen pakollisten vaatimusten valilla oli

siten ristiriita.

Tasmennyspyyntoé. Kavika Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa tasmennyspyynndssa todettiin:

”"Pyyddmme vastaamaan kysymykseen ensin kylla tai ei: Sisaltyivatké tarjousten
maééaraaikaan 23.9.2026 klo 13.00 mennessaé jattdmaéanne tarjoukseen ja
tarjoushintaan lampohaude-elementtien osalta tarjouspyynnésséa edellytetyt[...]
hauteiden kannet tai peitelevyt, veden tayttdhana [ja] termostaatilla kontrolloitu
ldmpdtilan s&até [...], vaikka niita vastaavat ratkaisut, kuten [...] peitelevyt altaan p&alle
RST, tayttbhana haudealtaaseen [ja] ammonséaéatelija [...] on lAmpdbhauteen
tuotekortissa esitetty lisdvarusteina? Mikéli vastaus on kylla, pyyddmme yksildimééan
tarjousaineistosta tiedot seké kyseisen tiedon sisaltavan asiakirjan ja asiakirjan
kohdan, joiden perusteella varusteiden, osien ja ominaisuuksien sisaltyminen
tarjoukseen ja tarjoushintaan voidaan todeta. Mikéali tieto ei ilmene tarjousaineistosta
erikseen, pyyddmme ilmoittamaan tédméan nimenomaisesti.”

Vastaus. Kavika Oy:n vastaus saapui maaraajassa 16.10.2026 klo 13.54. Vastauksessa

todettiin:

"Tarjoukseemme siséaltyy [...] ldmpo-ja kylméhauteiden peitelevyt RST, haudealtaan
tayttbhanan, termostaatilla toimivan lammoén sdédoén altaassa max. +90 C[...].”

Kavika Oy ilmoitti vastauksessaan, etta kyseiset osat ja ominaisuudet sisaltyivat tarjoukseen.
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Hankintayksikon arvio. Kavika Oy ei vastannut tasmennyspyynnon jatkokysymykseen, jossa
mydntavan vastauksen yhteydessa pyydettiin yksildoimaan alkuperaisesta tarjousaineistosta
tiedot seka kyseisen tiedon sisaltava asiakirja ja asiakirjan kohta, joiden perusteella osien ja
ominaisuuksien sisaltyminen tarjoukseen ja tarjoushintaan olisi voitu todeta tuotekortin
lisavarustemerkinndista huolimatta. Hankinta-asiakirjoissa pakollisiksi maariteltyja
lampohauteen osia ja ominaisuuksia vastaavat RST-peitelevyt, tayttohana ja lammonsaatelija
esitettiin Kavika Oy:n alkuperaisessa tuotekortissa lisavarusteina. Alkuperaisesta
tarjousaineistosta ei ilmennyt, etta nama lisavarusteiksi merkityt ratkaisut olisi valittu
tarjottuun kokoonpanoon ja sisallytetty tarjoushintaan. Tasmennyksessa ilmoitettu
lisavarusteiksi merkittyjen ratkaisujen sisaltyminen tarjottuun kokoonpanoon ja
tarjoushintaan ei ilmennyt alkuperaisesta tarjouksesta. Tiedon huomioon ottaminen
merkitsisi hankintalain 74 §:sséa tarkoitetun sallitun tasmentamisen rajat ylittavaa tarjouksen
taydentamista tarjousajan paattymisen jalkeen.

Johtopaatos. Kavika Oy:n alkuperaisesta tarjouksesta ei voitu todeta, etta tarjouspyynnossa
pakollisiksi maaritellyt hauteiden peitelevyt, veden tayttdhana ja termostaatilla kontrolloitu
lAmpotilan saato olisivat sisaltyneet tarjottuun kokoonpanoon ja tarjoushintaan. Tarjous on
talta osin tarjouspyynnon vastainen.

3.2 Lampobuffettien aanitasotiedon puuttuminen

Vaatimus. Asiakirjan 3 Hankinnan kohteen kuvaus kohdassa 3.1 Elementtikohtaiset
maaritykset kylmaallas- ja lBmpdhaude-elementtien teknisissa vaatimuksissa edellytettiin,
etta danitaso on enintaan 50 dB(A) yhden metrin etaisyydella laitteesta mitattuna ja etta
danitaso ilmoitetaan elementin teknisissa tiedoissa.

Alkuperidisen tarjouksen tieto. Kavika Oy:n kylmabuffet-vaunun tuotekortissa melutasoksi
ilmoitettiin alle 45 dB. Lampdbuffet-vaunun tuotekortissa lampobuffettien danitasoa ei
ilmoitettu.

Tasmennyspyynto. Kavika Oy:lle 13.10.2026 lahetetyssa tasmennyspyynndssa todettiin:

”"Pyydamme tdsmentamaéan, missa tarjousaineiston asiakirjassa ja asiakirjan kohdassa
on esitetty tarjottujen kylméaltaiden ja lampéhauteiden danitaso yhden metrin
etaisyydellé laitteesta mitattuna. Hankintayksikké ei pyydé tarjoajaa tdydentamaéaéan
tarjoustaan uudella tiedolla, vaan ainoastaan yksiloiméaan tarjousaineistosta sen
asiakirjan ja kohdan, jossa tarjouspyynnéssé edellytetty tieto on esitetty.”

Vastaus. Kavika Oy:n vastaus saapui maaraajassa 16.10.2026 klo 13.54. Vastauksessa
todettiin:

”Dokumentissa Kavika tuotekortti_kylmabuffet_vaunu on ilmoitettu melutaso <45 dB,
l@mmin buffet on kdytdnnbsséa dénetén.”
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Hankintayksikon arvio. Kavika Oy:n alkuperéisessa tarjousaineistossa ilmoitettiin
kylmabuffettien melutasoksi alle 45 dB. Lampobuffettien danitasoa ei ilmoitettu
alkuperaisessa tarjousaineistossa. Tasmennysvastauksen ilmaus "kaytanndssa aaneton” ei
ole tarjouspyynndssa edellytetty tekninen aanitasotieto, eika vastauksessa yksiloity
alkuperaisen tarjousaineiston asiakirjaa tai kohtaa, jossa lAmpobuffettien aanitaso olisi
ilmoitettu.

Johtopaatos. Kavika Oy:n tarjous on lampobuffettien danitasotiedon osalta tarjouspyynnon
vastainen.

Kokonaisjohtopaatos. Kavika Oy:n tarjous hylataan hankintalain 104 §:n nojalla edella
esitetyilla kahdella itsenaisella perusteella.

4. Metos Oy Ab

4.1 Lautasannostelijoiden soveltuvuus 200-280 mm:n lautasille

Vaatimus. Asiakirjan 3 Hankinnan kohteen kuvaus kohdassa 3.1 Elementtikohtaiset
maaritykset linjastojen L1 ja L2 lautasannostelijaelementteja L1/1, L1/2, L2/1 ja L2/2
koskevassa kohdassa Soveltuvuus eri kokoisille lautasille todettiin:

”L autasannostelija soveltuu eri kokoisille lautasille. Lautasannostelijassa on sdadettavat
ohjaus- ja/tai tukielementit (esim. sylinterit), joiden avulla laite voidaan sdataa
vahintadn 200-280 mm halkaisijaltaan oleville lautasille.”

Alkuperiisen tarjouksen tieto. Metos Oy Ab:n tarjouksen liitteena toimitetussa tuote-
esitteessa lautasjakelijasta todettiin:

”lautasten maksimihalkaisija 270 mm”
Tasmennyspyynto. Metos Oy Ab:lle 13.10.2026 lahetetyssa tdsmennyspyynnossa todettiin:

”"Pyyddmme vastaamaan kysymykseen ensin kyllé tai ei: Siséltyiko tarjousten
maééaraaikaan 23.9.2026 klo 13.00 mennessé jattdmaanne tarjousaineistoon tiedot,
joiden perusteella tarjottujen lautasannostelijoiden voidaan todeta tayttavén
tarjouspyynndsséa asetetun vaatimuksen, jonka mukaan lautasannostelija voidaan
sdataa vahintaan 200-280 mm halkaisijaltaan oleville lautasille? Mikéali vastaus on
kylla, pyydamme yksildiméaan tarjousten maardaikaan mennessa toimitetusta
tarjousaineistosta sen asiakirjan ja kohdan, joista ilmenee, etta lautasannostelija
voidaan sdéataa vahintaan 200-280 mm halkaisijaltaan oleville lautasille. Mikéli vastaus
on ei, pyydamme ilmoittamaan tdman.”

Vastaus. Metos Oy Ab:n vastaus saapui maaraajassa 19.10.2026 klo 15.18. Vastauksessa
todettiin:
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”Tarjousten méaardaikaan mennessa toimitetussa tuote-esitteessa lautasjakelijan
lautasten maksimihalkaisijaksi on ilmoitettu 270 mm. Taméa mitta osuu esitettyyn
mittahaitariin.”

Hankintayksikon arvio. Tarjouspyynnon vaatimus tarkoitti lautasannostelijan saadettavyytta
koko vaaditulle alueelle 200 millimetrista 280 millimetriin. Metos Oy Ab:n alkuperaisessa
tarjouksessa ilmoitettu 270 mm:n enimmaishalkaisija ei tayttanyt vaatimusta 280 mm:n
lautasille soveltumisesta. Metos Oy Ab vahvisti tdsmennysvastauksessaan alkuperaisessa
tarjouksessa ilmoitetun 270 mm:n enimmaishalkaisijan eika yksildinyt alkuperaisesta
tarjousaineistosta tietoa, jonka perusteella lautasannostelijan olisi voitu todeta soveltuvan
280 mm:n lautasille. Alkuperaisessa tarjouksessa ilmoitetun teknisen ominaisuuden ja
tarjouspyynndn vaatimuksen valinen ristiriita jai siten ratkaisematta.

Johtopéaatos. Metos Oy Ab:n tarjous on talta osin tarjouspyynnon vastainen.

Kokonaisjohtopaatos. Metos Oy Ab:n tarjous hylatdan hankintalain 104 §:n nojalla edella
esitetylla itsenaiselld perusteella.
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