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Vihdin kunnan rakentamis- ja ymparistolautakunnan lausunto

Johtava rakennustarkastaja on tehnyt 13.11.2025 rakentamislupapaatoksen
lupatunnuksella 927-2025-213. Paatos on annettu julkipanon jalkeen 14.11.2025, jolloin
paatoksen on katsottu tulevan kaikkien asianomaisten tietoon. Paatos ja siihen liittyvat
asiakirjat ovat olleet nahtavana Vihdin kunnan rakennusvalvonnassa osoitteessa
Asemantie 30 A, Nummela 28.11.2025 klo 14 saakka, jolloin oikaisuvaatimuksen
tekemiselle varattu aika (14 paivaa paatdksen antamisesta) on paattynyt.

Maaraaikaan mennessa paatoksesta ei ole vaadittu oikaisua, joten se on saanut
lainvoiman 1.12.2025.

Paatoksesta on tehty oikaisuvaatimus 20.3.2026, joka on kasitelty rakentamis- ja
ymparistolautakunnassa. Lautakunta on hylannyt oikaisuvaatimuksen, koska
oikaisuvaatimusaikaa ei oltu noudatettu.

Valittaja on jattanyt rakennuslupahakemukseen naapurinhuomautuksen, joka on tutkittu
lupapaatoksen yhteydessa. Paatokset on julkipantu ja julkipanolista on ollut nahtavilla
oikaisuvaatimusajan Vihdin kunnan ilmoitustaululla ja internet-sivuilla, jolloin niiden
katsotaan tulleen asianomaisten tietoon ja paatos seka siihen liittyvat asiakirjat ovat olleet
kenen tahansa saatavilla Vihdin kunnan rakennusvalvonnassa saman ajan. Vaikka
paatosta ei ole erikseen lahetetty huomautuksen jattaneelle tiedoksi, ei asiassa ole
tapahtunut tiedoksiantoon liittyvaa menettelyvirhetta, vaan paatés on saanut lainvoiman,
koska oikaisua ei ole vaadittu annettuun maaraaikaan mennessa.

Vihdin kunnan kanta asiaan on, etta paatoksista tehty valitus hallinto-oikeuteen tulee jattaa
tutkimatta, koska paatds on aikanaan julkipantu lain mukaisesti, joten se on saanut
lainvoiman 1.12.2025, eika siita ole mahdollista vaatia oikaisua jalkikateen valittajan
esittamilla perusteilla, koska asiassa ei ole tapahtunut menettelyvirhetta. Muilla
valituksessa esitetyilla seikoilla ei ole asian ratkaisemisen kannalta merkitysta, koska
valittajalla ei ole valitusoikeutta asiassa.



