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Kuntien vaestonkehitys
on jo pitkaan eriytynytta

« Alueellinen vaestonkehitys eriytyi voimakkaasti
1960-luvun lopulla ja eriytyminen voimistui

etenkin 1990-luvun puollvallssa (Véesténmuutos 2010-2024 ,V'aiesté.nmuutos 2010-2024)
B YIi-10,0 % B YIi-15,0 %

- Syyna etenkin elinkeinorakenteen murros, iyl iyl
suuri osa maasta ei koskaan elpynyt 1990-luvun  |=01-25% [3-01-50%
lamasta. Myos julkisen sektorin osittainen ML BTG

.. . . [126-50% [@35,1-10,0%
vetaytyminen haastaa etenkin mS1-100% . 10,1-15,0%
Mmaaseutukuntia. |1 10,0 % .1 15,0 %

- Koko maassa tapahtunut vaestonkasvu
etenkin 1990-luvulta lahtien on ollut
todellisuudessa suurten kaupunkien kasvua.

« Eriytynytta kehitysta selittaa etenkin nuorten
keskittyvat muutot ja vahaiset paluumuutot.
2000-luvulla mydés maahanmuuton

epatasainen jakauma voimistaa kehityksen A0
eroja.
2647 \
« Lopputulos: 2010-luvulla vain hieman yli 3
viidenneksessa kuntia vaesto6 kasvoi, A 4

Suomessa on enemman kuntia, joissa vaesto
vaheniyli 15 prosentilla kuin kasvavia kunta.

Vaestonkehitys 2010-2024

Lahde: Tilastokeskus, statfin: vaestorakenne



Onko Vihti pudonnut Helsingin
seudun kasvukehasta?

» Vaikka Uudenmaan kasvu oli I ——
erittain voimakasta, Uudenmaan | Yi-100%
kasvu oli vuosina 2010-2025 5,1--10,0%
vahvasti sidoksissa B 5.0

v . . C1-01--25%
paakaupunkiseutuun, josta Kasvu =0 255
"sateilee” |ahialueelle. ] 25-50%

e e . B 51-100%

» Paakaupunkiseudun "kasvun B VI 10,0 %

keha” ei ulotu koko
Uudellemaalle, seka Lansi- etta
lta-Uudenmaan reuna-alueet
supistuvat.

= Syurimmassa osassa KUUMA-
kuntia vaestd kasvaa, joskin
vaihtelevasti. Vihti on ollut 2010-
luvulla ja 2020-luvulla taman
kasvavan kehan reunalla, ja
etenkin 2020-luvulla kunnan
kasvu on ollut heikoimmasta
paasta KUUMA-kuntia.

- Sailyyko Vihti Helsingin seudun
"kasvun kehassa”
tulevaisuudessa?
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Vihdin vaestonkehityksen

osatekijat

Vihdin vaestonkehityksen osatekijat 2000-2025

2020-luvulla:

- Luonnollinen vaestonlisays -111 henkiloa

- Kuntien valinen nettomuutto -605 henkiléa
- Nettomaahanmuutto 430 henkil6a

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025*
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Miksi Vihti kehittyy
KUUMA-kuntia
heikommin?

Aiemmin syntyneiden enemmyys oli tarkea KUUMA-
kuntia kasvattava tekija, mutta 2020-luvulla
suurimmassa osassa KUUMA-kuntia luonnollinen
vaestonlisays el enaa kasvattanut merkittavasti
vaestoa.

- Vihdin luonnollinen vaesténlisays on hieman
verrokkirynman keskitasoa heikompaa, mutta
taman merkitys on hillitty.

Kuntien valinen muuttoliike muodostaa
huomattavan osan KUUMA-kuntien kasvusta,
mutta jakautuu epatasaisesti, heijastellen mm.
asuntotuotannon eroja. Etenkin Keski-Uusimaa on
saanut 2020-luvulla suurta muuttovoittoa kuntien
valisesta muuttoliikkeesta. .

- Vihti karsi poikkeavaa merkittavaa muuttotappiota

maan sisalla. Vihdin heikko asema maan sisdisessa

Vaestonkehityksen Luonnollinen Kuntienvilinen Nettomaahanmuut

osatekijat 2020-2025 vaestonlisays nettomuutto to Kokonaismuutos
Hyvinkaa 41 1554 561
Jarvenpaa 505 1300 1479 _
Kerava -30 939 1177 2070
Kirkkonummi 428 504 1283 2180
Mantsala -111 -103 355 141
Nurmijarvi 638 1026 700 2360
Pornainen 24 -137 1 -111

Sipoo 11 1459 371 1839
Tuusula 20 IESEE s _
Vihti -111 -605 430 -302

Véestonkehityksen
osatekijat 2020-2025/1

Luonnollinen

Kuntienvalinen Nettomaahanmuut

muuttoliikkeessa on tarkein KUUMA-kuntien
keskitasoa heikompaa kehitysta selittiava tekija.

Maahanmuuton merkitys korostui 2020-luvulla
kaikissa KUUMA-kunnissa, osin ukrainalaisten
pakolaisten vaikutuksesta.

- Vihti saa hieman keskitasoa pienempaa
muuttovoittoa ulkomailta.

000 as. vaestonlisays nettomuutto to Kokonaismuutos
Hyvinkaa -3,6 0,1 5,5 2,0
Jarvenpaa 1,8 4,7 5,4 11,9
Kerava -0,1 4,1 5,2 9,1
Kirkkonummi 1,7 2,1 5,2 8,9
Mantsala -0,9 -0,8 2,8 1,1
Nurmijarvi 2,4 3,8 2,6 8,8
Pornainen 0,8 _ 0,0 -3,7
Sipoo 0,1 10,8 2,8

Tuusula 0,9 _ 2,6

Vihti -0,6 -3,5 2,5 -1,7




Luonnollinen

vaestonlisays
fokuksessa

Vihdin nopeasti heikentynytta luonnollista
vaestonlisaysta selittaa osin kasvanut
kuolleiden maara, mutta syntyneiden maaran
voimakas lasku on huomattavasti keskeisempi
taustamuuttuja.

2010-luvun alussa kunnassa syntyi viela noin
360 lasta per vuosi, 2020-luvulla enaa noin 210
lasta per vuosi. Syntyneiden maara on
laskenut jopa 40 prosentilla!

Muutosta selittaa osin Vihdin vaestonkehitys;
hedelmallisessa iassa oleva vaestod laski
kunnassa. Keskeisempi syy on yksilétason
syntyvyyden nopea lasku,
kokonaishedelmallisyysluku laski huomattavan
nopeasti, kaytannodssa kaikissa ikaryhmissa.

Kunnan syntyneiden ja syntyvyyden lasku
on selvasti KUUMA-kuntien keskitasoa
nopeampaa, ja ylittaa myods koko maan
keskimaaraisen kunnan laskun.
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Svyntyvyyden lasku
suurena muutosvoimana

Vaestdn ikaantymisen lisaksi luonnollisen vaestonlisayksen
negatiivinen kehitys selittyy syntyvyyden laskulla; joka on syista
tarkeampi. Syntyneiden maara romahti noin 60 000 syntyneesta
45 000 syntyneeseen per vuosi 2010- ja 2020-lukujen aikana
= Syyt syntyvyyden laskulle ovat moninaiset ja linkittyvat mm.
parisuhteisiin, koettuun epavarmuuteen jne.
— Syyna ei ole viestérakenteen muutos (muutos hedelmallisessa idssa
olevassa vaestossa) vaan yksilotason syntyvyyden lasku.

Syntyneiden maara vaheni kdaytannossa kaikissa kunnissa.

— Muutoksen rajuus kuitenkin vaihteli. Syntyneiden maara vaheni
etenkin kunnissa, joissa myos muu kehitys oli heikkoa.

= Etenkin jo ennestdan heikosti kehittyneiden kuntien kehitys heikkeni
erityisen paljon, silla korkeahko yksildtason syntyvyys oli harvoja
vaestdnkehitysta vahvistavia tekijoita.

- Vaikka kehityksen suunta on samankaltainen, yksilétason
syntyvyyden erot ovat Suomessa yha hyvin suuret alueittain. Esim.
yliopistokaupungeissa hedelmallisyysluku on noin 1, osissa
Pohjanmaata ja Pohjois-Pohjanmaata yli 3.

Syntyneiden muutos (%)
2010-luvun alku vrt
2020-luvun alku:
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Syntyneiden muutos 2010-luvun
alku - 2020-luvun alku



Vihdin muuttoliikkeen Tydllisten kuntien véli;oe%?ze(')cézmuutto tuloluokittain
rakenne on kuitenkin
vahva

800

= Vihdin 2020-luvun muuttotappioita selittaa
etenkin tulomuuton tason merkittava lasku:

vuosien 2024-2025 muuttotappioiden 600

vaheneminen selittyy taas lahtdmuuton

vahenemisella. 400
= Vaikka Vihti karsii muuttotappioita,

muuttotappiot rajautuvat Iahinna nuorten 200

ikdryhmaan, joskin kunta karsii pienta

Mmuuttotappiota myods 45-64-vuotiaista. 0

- Vihti saa sen sijaan 25-44-vuotiaista ja lapsista

merkityksellista muuttovoittoa. 200

» Vastaavasti, Vihti menettaa maan sisalla
etenkin nuoria opiskelijoita ja nuoria tydllisia. 400
Kunta saa merkittavaa muuttovoittoa
tyollisista seka keski- ja suurituloisista

henkildista. 00

- Kunnan muuttoliikkeen rakenne on 800
su htee"isen mielekés, h uo | | matta Pienituloiset (alle 22 000 €) Keskituloiset (22 000 - 41999 €) Hyvatuloiset (42 000 € tai

.. .. enemman)
kohtalaisista muuttotappioista.
m2010-2014 m2015-2019 m2020-2024



Vihdin kuntien valisesta muuttoliikkeesta
saadut muuttovoitot (profiili) 2020-2024

25-34-vuotiaat
'm (+408 henkil6a)

Tyolliset
(+208 henkil6a)

/\ﬁ Alempi kk-tutkinto

(+192 henkiloa)

Hyvatuloiset
(+332 henkil6a)
Tyolliset
B E Espoo
HEH (280 henkilsa)

& Muuttovoittoa
g 64/308 kunnasta

>

Lahde: Tilastokeskus, Vaestotilastopalvelu, Muuttoliike ja Vaestonmuutokset & Muuttaneiden taustatiedot =



Vihdin kuntien valisesta muuttoliikkeesta
karsityt muuttotappiot (profiili) 2020-2024

B 15-24-vuotiaat % Pienitulo.isj?t
(-1140 henkil63) (-185 TI‘:/;::Ie(tlloa)

,ﬁ/': Opiskelijat 5 E Turku
222 (-738 henkil$a) BEE (191 henkilss)

Toinen aste N Muuttotappiota
(-801 henkiloa) .’ 153/308 kuntaan
(15-vuotta tayttaneet)
MDI

Lahde: Tilastokeskus, Vaestotilastopalvelu, Muuttoliike ja Vaestonmuutokset & Muuttaneiden taustatiedot
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Muutokset ikaryhmittaisessa muuttoliikkeessa

Tulomuutto /1000 asukasta kohden

Alle 15-vuotiaat

2010-2024

15-24-vuotiaat 25-44-vuotiaat 45-64-vuotiaat

m2010-2014 m2015-2019 m2020-2024

Yli 64-vuotiaat
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Vihdin kuntien valinen muutto ikaryhmitt

2020-luvun muutto

Ikdryhmét

KUUMA-seudun kontekstissa

Hyvinkdaa

Jarvenpaa

Kerava

Kirkkonummi

Mantsala

Nurmijarvi

Pornainen

Sipoo

Tuusula

Vihti

Kuuma-seutu

Tulomuutto/1 000 as.

Alle 15-vuotiaat

15-24-vuotiaat

25-44-vuotiaat

6,4

13,6

9,1

10,9

9,2

9,5

10,2

13,3

8,3

10,6

9,9

16,3

12,1

16,7

7,4

9,4

45-64-vuotiaat 8,6 11,3 12,6 12,1 9,9 9,8 9,4 13,5 13,4 9,6 11,1
Yli 64-vuotiaat 3,9 4,3 4,3 3,4 3,9 3,2 2,5 4,0 4,2 3,6 3,8
Lahtomuutto/100 samanikaista Alle 15-vuotiaat 3,6 5,0 5,7 4,3 4,1 3,6 3,9 3,5 4,0 4,0 4,2

15-24-vuotiaat

25-44-vuotiaat 8,7 9,9 12,0 9,7 8,2 8,7 7,4 9,8 9,3 8,0 9,5
45-64-vuotiaat 3,1 4,4 5,0 4,4 3,6 3,7 3,0 3,9 4,4 3,9 4,0
Yli 64-vuotiaat 1,2 1,7 1,9 2,2 1,8 1,8 1,8 1,8 2,1 1,8 1,8
Nettomuutto /1 000 as. Alle 15-vuotiaat 1,2 0,9 1,8 1,5 2,0 3,3 1,2 3,7 5,1 0,5 2,2
15-24-vuotiaat -2,5 -0,6 -1,7 -7,0 -8,0 -7,9 -4,7
25-44-yuotiaat -0,2 4,9 3,0 - 5,7 4,3 6,4
45-64-vuotiaat 0,4 0,2 0,2 -0,4 -0,2 -0,7 0,4 1,9 0,6 -1,3 0,1
Yli 64-vuotiaat 1,0 0,8 0,4 -0,5 0,1 -0,1 -0,8 0,8 0,2 -0,2 0,3
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Vaestonmuutos

Luonnollinen

Kunnan sisdinen

2020-2025 vdestonlisays muutto
Kirkonkyla -71 28
Irjala 2 -43
Oinasjoki -9 -32
Olkkala -21 -47
Jokikunta-Vanjarvi 2 -54

Nummelan keskus
Lemmetti
Hiidenranta
Torhola-Palojarvi
Vesikansa-Myllyl.
Ojakkala
Pyoli-Metsakulma
Hiidensilta
Tervalampi-
Nuuksio

Otalampi

Siippoo
Harkala-Vaakkoi
Vihtijarvi

Haimoo

Selki

tto

Kuntien vdlinen Nettomaahanmuu
muutto

32
-2
15

MbI

Part of FCG.



o
ASU ntO ku ntlen, Vaestonkehityksen, asuntotuotannon ja
vaestdonkehityksen suhde 2010-2025, kumulatiivinen

vaestonkehityksen ja rmuLtos
asuntotuotannon
suhde

Kuviossa on kuvattu Vihdin asuntotuotannon,
asuntokuntien ja vdesténkehityksen suhdetta 2000
kumulatiivisesti 2000-luvulla.

=  Vaestdn, asuntokuntien ja asuntotuotannon suhde ei
ole symmetrinen. Vihdin asuntokuntien maara on
kasvanut huomattavasti vaestoa nopeammin, mita 1500
selittaa asuntokuntien keskikoon lasku etenkin 2010-
luvulla.

»  Kuitenkin 2020-luvulla myés Vihdin asuntokuntien
kasvu on pysahtynyt. Asuntokuntien kasvun
pysahtyminen poikkeaa muista KUUMA-kunnista. 1000

= Asuntokuntien kasvun pysahtyminen on
huomionarvoista myos suhteessa
asuntotuotantoon. Vaeston ja asuntokuntien maara
ei ole kasvanut 2020-luvulla, vaikka kunnassa on 500
valmistunut noin 100 asuntoa per vuosi.

- Vaeston ja asuntokuntien kasvu vaatikin vahintaan
kohtalaista asuntotuotantoa per vuosi, silla osa

asuntotuotannosta vastaa esimerkiksi poistumaan.
0

e =

2010 201 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024/@
Y

Vaesto

Asuntokunnat Asuntotuotanto MDI
Part of FCG.



Valmistuneet asunnot (10 000 as. kohden)
KUUMA-kunnissa 2010-2025

Valmistuneet asunnot (10 000 as. kohden) KUUMA-kunnissa 2010-2025
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Ennuste tulevasta
kehityksesta




Vaestoennusteiden
kuvaama tulevaisuus

Kuviossa on tarkasteltu Vihdin tulevaa kehitysta MDI:n
ja Tilastokeskuksen vaestéennusteen avulla vuosien
2010-2050 aikana.

Kansalliset vaestdéennusteet mallintavat tulevaa
vaestdnkehitysta menneen perustella, ottamalla
olettamat tulevalle kehitykselle aiemmasta
syntyvyydesta, muuttoliikkeesta jne.

Koska kansallisissa ennusteissa mallinnus korostaa
menneen keskipitkan aikavalin kehitysta, Vihdin
vaestonkehitys jaa nadissa ennusteissa heikoksi.

- MDI:n vuoden 2025 ennusteessa kunnan vakiluku
laskisi 655 henkilolla etenkin kuolleiden
enemmyyden takia vuoteen 2045 mennessa.

- Tilastokeskuksen ennusteessa kunnan vakiluku
kasvaisi 1150 henkildlla vuoteen 2045 mennessa.
Eroa MDI:n ennusteeseen selittaa suurempi
olettama maahanmuuton tasosta.

Molemmissa ennusteissa kuolleiden syntyneita
suurempi maara painaa vaestonkehitysta
negatiiviseksi, sen sijaan maahanmuutto kasvattaa
vaestda. Molemmissa ennusteissa kunnan
muuttovoitot muusta maasta jaavat vahaisiksi -
mutta tahan liittyy huomattavaa epavarmuutta!

Ennakoitu Vihdin vaestonkehitys 2010-2050
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Ikaryhmittidinen vaestonmuutos

2025-2050

Ikaryhmittainen vaestonmuutos 2025-2050

% Vuosien 2025-2050 aikana
- Alle 18-vuotiaat: - 1090 henkil6a
- 18-64-vutoiaat: -1 900 henkiloa
- Yli 64-vuotiaat: +1 930 henkiloa
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Vihdin lasten maara
vahenee nopeasti

Kuviossa on kuvattu MDI:n ennusteen perusteella Vihdin alle 16-
vuotiaan vdeston kehitystd vuosien 2010-2050 aikana.
Tilastokeskuksen ennusteen kuvaama kehitys ei poikkea tasta
relevantisti.

* Lasten ikdaryhmissa tuleva kehitys on suhteellisen varmaa,
niin kauan, kun kehitys perustuu jo syntyneisiin ikaryhmiin.
Taman jalkeen epavarmuus kasvaa nopeasti, syntyvyyteen
liittyvan epavarmuuden takia.

= Alle 7-vuotiaiden kehitys on erityisen epavarmaa, silla
muutokset syntyvyydessa vaikuttavat ikaryhmaan
valittdmasta. Lisaksi muuttoliikkeen vaihtelulla on korostunein
vaikutus tassa ryhmassa.

- Ennusteessa ikaryhman koko ei juuri muutu, mutta
seka syntyvyyden kasvu etta muuttovoittojen kasvu
johtaisi ryhman kasvuun.

= 7-12-vuotiaiden kehitys on suhteellisen varmaa vuoteen 2032
asti. Vuonna 2032 alakouluikaisten maara on 340 henkil6a
nykyista pienempi laskeneen syntyvyyden vaikutuksesta.
Elpyminen vaatisi syntyvyyden kasvua tai merkittavasti
lisaantyvaa muuttovoittoa.

= 13-15-vuotiaiden kehitys on suhteellisen varmaa vuoteen 2038
asti. Vuosien 2025-2038 aikana ylakoululaisten maara
vahenee 450 henkilolla. Supistuminen on ryhmassa erityisen
suurta, silla laskenut syntyvyys ei viela heijastu ikaryhmaan.

Lasten ikaryhmien kehitys 2010-2050
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Hyvin Iakas vaesto Elakeikaisen vaestdn kehitys 2010-2050
kasvaa kunnassa
erittain voimakkaasti =«

Kuviossa on tarkasteltu elakeikaisen vaeston toteutunutta ja
ennakoitua kehitystd vuosien 2010—2050 aikana. 3000

*= Vihdin vaeston ikdantyminen jatkuu halki
ennustejakson, ikaantyminen perustuu kunnassa jo 5500
asuvan vaeston ikaantymiseen, ei niinkaan muuttoihin
mMuusta maasta.

» Lahivuosina kasvu on erityisen suurta 75-84-vuotiaiden 2000
ryhmissa, joiden koko on kasvanut jo 2010-luvulla
nopeasti.
=  2030-luvulta 2050-luvulle yli 84-vuotiaiden maara kasvaa 1500
erittdin nopeasti. Yli 84-vuotiaiden maara kasvaa noin 1
000 henkilélla vuoteen 2040 mennessa.
- Ryhman kasvu lisaa tarvetta etenkin iakkaalle vaestdlle 1000
sopiville asumisen ratkaisuille.
- Huomionarvoisesti merkittava osa ryhmasta on
yksinasuvia seka pienituloisia. 500
» lakkaan vaeston kasvu on sangen varmaa, ryhmassa
tehdaan vain vahan kuntarajat ylittavia muuttoja, eli o
lahinna kuolleisuuden kehitys maarittaa ryhmaa.
ot e e Sn renitys maa ynma . 3P, ¥ $© P P D o g0 9P P B P P P GO W Wb WP P
- Elakeikaisen vaeston ryhmissa tehdaan kuitenkin g e 0 e N e s e 0 e s e e

merkityksellisesti kunnan sisdisid muuttoja, yleensa .
nama muutot keskittyvat taajamiin. =05 - 74 )5 - 84 Yli 84
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Onko vahvempi
kehitys mahdollista?

Useimpien KUUMA-kuntien tavoin Vihdin
kehityksen tarkka ennakointi on haastavaa,
silla etenkin muuttoliikkeen ja
asuntotuotannon vaihtelu voi vaikuttaa
merkittavasti tulevaan kehitykseen.

Realistinen vaestonkehitysta vahvistava
tekija on maan sisaisen muuttoliikkeen
kasvu tulomuuttojen muodossa.
- Vihtia erottaa heikompi asema nuorten ja 25-44-
vuotiaiden tulomuutossa. Vaestonkasvun

mMuutos vaatisi lisaantyvaa muuttoa naissa
ryhmissa.

- Muiden vaestdnkehityksen osatekijéiden
vahvistumisen tuottama liikkumavara on
pienempi tai sattumanvaraisempi.

Vihdin vaestonkehityksen vahvistuessa
vaikutus on suuri tyoikadisessa vaestossa. Sen
sijaan lasten tai elakeikaisten ryhmissa
vaikutus jaanee vahaiseksi ja tapahtuu viiveella
(muuttoliikkeen rakenteen takia).
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KUUMA-kuntien asuntokuntien muutos ja
va h‘.’l§tuva v.ae“St?n'.(a.S‘.’.t.! asuntotuotanto 2020-luvulla
vaatisi merkittavasti lisaa :«
asuntotuotantoa!
3000
Vihdin 2020-luvun tasoinen asuntotuotanto ei
mahdollista vaestonkasvua, ts. asuntotuotannon
tason taytyisi kasvaa merkityksellisesti. 2500
N

- Osa asuntotuotannosta kuluu aina poistuman
korvaamiseen seka mahdolliseen asuntokuntien
\Y
<&

keskikoon kasvuun. 2000

ensisijaisesti kerrostalotuotantoa,
pientalorakentaminen vaikuttaa vain vahan tahan
rynmaan. 25-44-vuotiaiden muuttoja ohjaa seka pien-
etta kerrostalorakentaminen

1500

1000
Pelkka tonttitarjonta ei kuitenkaan automaattisesti

johda vaestonkasvuun, elleivat tontit ole

houkuttelevia; miksi rakennuttaa asunto Vihtiin

eika muihin KUUMA-kuntiin? Mitka ovat Vihdin =00
erottavat vetovoimatekijat?

Sijainnin merkitys on suuri: etenkin haja-
asutusalueiden ja pienempien kylien houkuttelevuus

Nuorten tulomuuton vahvistuminen vaatisi |
>
on paaosin KUUMA-seudullakin heikohko. g

Vastaako tarjonta tarpeeseen? & ;/ﬁas

B Valmistuneet asunnot Asuntokuntien muutos MDI
.



Mika on Lansiradan
merkitys?

Kuviossa on kuvattu vastaavan etaisyyden taajamien ja alueiden
nettomuuttoa 2020-luvulla tuhatta asukasta kohden verrattuna
Nummelaan.

* Rata vahvistaa yksiselitteisesti Vihdin saavutettavuutta mika vaikuttaa
kunnan suhteellisen houkuttelevuuteen (suhteessa muihin KUUMA-
kuntiin). Tama vahvistaa kunnan asemaa muuttoliikkeessa.

- Rata lisaa kunnan houkuttelevuutta etenkin pendelodivalle vaestolle
—talla on myos positiivinen elinvoimavaikutus

= Esimerkkialueilla (kuvio), joiden ajallinen saavutettavuus on
lahiliikenteella Nummelan tulevaa saavutettavuutta vastaava kuntien
valisen nettomuuton taso vaihtelee voimakkaasti.

- Kuitenkin yksittaista poikkeusta (Jokela) lukuun ottamatta
kaikkien asemallisten alueiden asema muuttoliikkeessa on
selvasti Nummelaa vahvempi!

- Tapausalueiden keskitaso tarkoittaisi noin 170 henkilén
muuttovoittoa Nummelassa (nyt 25 henkiléa). Todellinen taso
riippuu kuitenkin asuntotuotannosta.

* Syrjaisemmilla alueilla vaikutus jddnee vahaiseksi - suurin potentiaali
on Nummelassa!

* Vaesténkasvun vahvistuminen ei ole taysi automaatio; radan
seurauksena toteutettavalla kaavoituksella ja rakentamisella on suuri
merkitys.

> Mika erottaa Vihtid muista KUUMA-kunnista / Lohjasta?
-2 Kenelle Vihtia tulisi markkinoida Lansi-radan myota vahvemmin?

- Miten Vihdin palvelut ym. pystyvat vastaamaan mahdolliseen
vahvistuvaan kasvuun?
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Yhteenveto

Vihdin vaestdnkehitys on jaanyt KUUMA-seudun tasoa selvasti heikommaksi. Kunnan keskeinen haaste on
ollut heikompi asema muuttoliikkeessa, etenkin tulomuutto kuntaan on ollut poikkeavan vahaista.
Vastaavasta asuntotuotanto on ollut hyvin vahaista KUUMA-kuntien keskitasoon nahden.

= Muuttoliikkeen rakenne on kuitenkin kunnan elinvoiman kehityksen nakokulmasta vahva.

llman vahvistuvaa tulomuuttoa ja lisadantyvaa asuntotuotantoa kunnan vaesto6 kehittyy myos
tulevaisuudessa muuta seutua heikommin. Kunnan vaesto ei varsinaisesti vahene voimakkaasti, mutta
tyoikainen vaestd uhkaa alkaa supistua nopeutuvaa tahtia: tama heijastuu negatiivisesti kunnan elinvoimaan ja
pitkan aikavalin kehityksen nakymiin.

Kunnan edellytykset kasvulle eivat kuitenkaan ole vastaavan sijainnin kuntia heikommmat. Lansirata kytkee
kunnan aiempaa vahvemmin paakaupunkiseutuun ja tama vahvistaa kunnan suhteellista
houkuttelevuutta (etenkin pendeldivien ryhmassa). Lansirata mahdollistaa Nummelan alueen vahvemman
kehityksen ja asuntotuotannon lisaamalla alueen houkuttelevuutta seka asukkaiden etta rakennuttajien
nakdkulmasta.

= Muilla Helsingin seudun vastaavalla sijainnilla raideyhteyden paassa sijaitsevilla alueilla muuttovoitot ovat
selvasti Nummelan toteumaa suurempia. Kuitenkaan rata ei yksin vahvista kehitysta tai takaa
vahvistuvaa kehitysta: paljon on Kkiinni siita, miten Nummelan aluetta kehitetaan radan myéta.

Vahvistuva vaestonkehitys ei korjaa kaikkia ennakoidun vaestdnkehityksen haasteita. Riippumatta
vaestonkehityksen vahvistumisesta: 1) koululaisten maara vahenee voimakkaasti, 2) hyvin idkkaan vaesto6

maara kasvaa voimakkaasti ja 3) kunta eriytyy sisdisesti. Kunnan taytyy pystya sopeutumaan naihin =
muutoksiin 10 — 15 vuoden sisalla kaikissa tulevaisuuskuvissa. L U
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Kiitos!
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