Lausunto Helsingin hallinto-oikeudelle / poikkeamispaatos 927-2025-225, poikkeaminen
asemakaavasta matkaviestintukiaseman ja laitetilan (n. 9 m?) sijoittamiseksi

Rakentamis- ja ymparistolautakunta 29.04.2026 § 28
43/10.03.00/2026

Tekninen johtaja on 10.12.2025 tehnyt poikkeamispaatoksen
matkaviestintukiaseman ja laitetilan (n. 9 m2) sijoittamiseksi
asemakaavamerkinnisti poiketen kiinteistélle 927-453-1-57 KOIVUMETSA
osoitteessa Koivissillantie 46, 03400 VIHTI.

Teknisen johtajan pdatoksesta tehtiin 19.01.2026 oikaisuvaatimus
rakentamis- ja ymparistdlautakunnalle, joka kasitteli asiaa kokouksessaan
25,2,2026 § 18. Rakentamis- ja ymparistolautakunta hylkasi
oikasuvaatimuksen ja piti voimassa teknisen johtajan tekeman
poikkeamispaatoksen.

Lautakunnan paatéksesta on valitettu Helsingin hallinto-oikeuteen.
Hallinto-oikeus pyytaa valituksen johdosta Vihdin kunnan lausuntoa ja
pyynnossa nimettyja lisatietoja. Maaraaika lausunnon ja tietojen
toimittamiselle on pyynnén mukaisesti 28.05.2026.

Valituksessa on esitetty seuraavat vaatimukset:

1) ensisijaisesti poikkeamispaatoksen ja rakentamis- ja
ymparistélautakunnan paatoksen kumoaminen lainvastaisina seka
poikkeamishakemuksen hylkdaminen

2) toissijaisesti em. paatosten kumoaminen ja palauttaminen uudelleen
kasiteltavaksi siten, ettd vaatimuksessa yksiloidyt lisdselvitykset
laaditaan ja menettelyvirheet korjataan.

3) tadytantoonpanokielto valituksen kasittelyn ajaksi.

Helsingin hallinto-oikeus on 16.04.2026 antanut valituksen 3. kohdan
vaatimusta koskevan valipaatoksen (Dnro 2875/03.04.04.04.16/2026).
Hallinto-oikeus hylkasi valituksen talta osin, koska valituksenalaisella
paatokselld on myodnnetty oikeus poiketa asemakaavamaarayksesta
tulevassa rakentamisessa, eika poikkeamispaatos ole lainvoimainen, koska
siitd on valitettu maaraajassa ja rakentamisen aloittaminen edellyttaa
lisdksi lainvoimaista rakentamislupaa tai aloittamisoikeuden myoéntamista,
jolloin taytantoonpanoa koskevan maarayksen antamiseen ei ole tarvetta.
Muilta osin hallinto-oikeus antaa ratkaisunsa poikkeamista koskevaan
valitukseen myohemmin erikseen.

Valituksen perusteeksi valittajat ovat esitettaneet, ettei
oikaisuvaatimuskasittelyssa ole korjattu alkuperdisen paatéksen
oikeudellisia tai menettelyllisia puutteita, eika siina ole tehty itsenaista
harkintaa oikaisuvaatimuksessa esitettyjen seikkojen suhteen, vaan
toistettu alkuperdisen paatoksen virheet.

Valituksessa on yksiloity perusteet, joiden mukaan valittajat vaativat
paatosten kumoamista lainvastaisina. Perusteet ovat samoja ja osin
asiasisalloltan ja vaatimuksiltaan laajennettuja niista, joihin on annettu
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vastineet oikaisuvaatimuksen lautakuntakasittelya varten. Naiden
Iahtokohtien pohjalta ei asiaan ole esitettdvissa olennaista uutta tietoa
lukuunottamatta mainintaa, etta hallinto-oikeudelle toimitettavan
lisdtietoaineiston naapureiden kuulemista koskevasta materiaalista ei kdy
ilmi seikka, ettd osa naapureista on saanut kuulemisen tiedoksi Lupapiste-
palvelun kautta suoraan sahkopostitse. lIman tata lisatietoa
kuulemisaineisto voi vaikuttaa puutteelliselta ja johtaa virheelliseen
tulkintaan tapahtuneesta.

Vihdin kunnan hallintosaanto 28 §
Juho Raunio etunimi.sukunimi(at)vihti.fi, p. 040 198 1001
vt johtava rakennustarkastaja Juho Raunio

Rakentamis- ja ymparistdlautakunta toteaa, ettd se on vastannut
valituksessa esitettyihin perusvaittamiin jo aiemmin oikaisuvaatimusta
koskevan paatoksenteon yhteydessa. Aiemmissa kasittelyvaiheissa
(lupapaatoksessa ja oikaisuvaatimuksen kasittelyn yhteydessa) esitetyt
perusteet paatokselle ja oikaisuvaatimuksen hylkaamiselle ovat
asianmukaiset ja paatokset on tehty kokonaisharkinnan jalkeen lain
mukaisessa jarjestyksessa perustuen rakentamislain mukaisiin riittaviin
selvityksiin, naapureiden kuulemisiin ja muihin asian kannalta olennaisiin
lahtotietoihin, eika asiassa ole tapahtunut sellaista virhetta, jonka vuoksi
paatos olisi kumottava tai palautettava uudelleen kasittelyyn.
Liiteaineiston naapurien kuulemista koskevan aineiston lisatiedoksi
todetaan asian selventamiseksi, ettd osa naapureiden kuulemisista on
suoritettu sahkopostitse Lupapiste-palvelun kautta, ja naihin saatu
naapurin huomautus on liitetty hakemukselle ja otettu kasittelyssa
huomioon. Tama seikka ei kdy suoraan ilmi kuulemisaineistosta.
Lausunnon ohessa toimitetaan hallinto-oikeuden pyytamat lisdselvitykset
(liiteaineistona).

Vihdin kunta vaatii valituksen hylkdamista perusteettomana ja valituksen
alaisen paatoksen pysyttamista.

Rakentamis- ja ymparistolautakunta toteaa, ettd se on vastannut
valituksessa esitettyihin perusvaittamiin jo aiemmin oikaisuvaatimusta
koskevan paatoksenteon yhteydessa. Aiemmissa kasittelyvaiheissa
(lupapaatoksessa ja oikaisuvaatimuksen kasittelyn yhteydessa) esitetyt
perusteet paatokselle ja oikaisuvaatimuksen hylkdamiselle ovat
asianmukaiset ja padtokset on tehty kokonaisharkinnan jalkeen lain
mukaisessa jarjestyksessa perustuen rakentamislain mukaisiin riittaviin
selvityksiin, naapureiden kuulemisiin ja muihin asian kannalta olennaisiin
lahtotietoihin, eika asiassa ole tapahtunut sellaista virhetta, jonka vuoksi
paatos olisi kumottava tai palautettava uudelleen kasittelyyn.
Liiteaineiston naapurien kuulemista koskevan aineiston lisatiedoksi
todetaan asian selventamiseksi, ettd osa naapureiden kuulemisista on
suoritettu sahkopostitse Lupapiste-palvelun kautta, ja naihin saatu
naapurin huomautus on liitetty hakemukselle ja otettu kasittelyssa
huomioon. Tama seikka ei kdy suoraan ilmi kuulemisaineistosta.



Lausunnon ohessa toimitetaan hallinto-oikeuden pyytamat lisdselvitykset
(liiteaineistona).

Vihdin kunta vaatii valituksen hylkdamista perusteettomana ja valituksen
alaisen paatoksen pysyttamista.

Tiedoksi



