Vihdin kunnan ymparisténsuojelumaaraykset 2023

Ympadristolautakunta 22.11.2023 § 54

Valmistelija
Esittelija

Ehdotus

Kuntien ymparistonsuojelun hallinnosta saadetyn lain (64/1986) mukaan
kunnan tulee alueellaan valvoa ja edistda ymparistonsuojelua siten, etta
luontoa ja muuta ymparistoa suojelemalla, hoitamalla ja kehittamalla
turvataan kunnan asukkaille terveellinen, viihtyisa ja virikkeita antava seka
luonnontaloudellisesti kestava elinymparisto.

Kuntatasolla ymparistonsuojeluviranomaisen tehtavista vastaa kunnan
maardaama toimielin, kunnan ymparistonsuojeluviranomainen, jona
Vihdissa toimii ymparistélautakunta.

Ympéristonsuojelulain (527/2014) 202 §:n perusteella kunnalla on oikeus
antaa kuntakohtaisia, paikallisista olosuhteista johtuvia
ymparistonsuojelua koskevia maarayksia. Ymparisténsuojelumaaraykset
ovat siten ymparisténsuojelulakia tdydentavia, kansalaisia ja viranomaisia
sitovia maarayksida. Maaraysten tulee lisaksi liittya aina
ymparistonsuojelulailla saadeltyihin asioihin.

Monet kunnat ja kaupungit ovat viime vuosina paivittdneet omia
ymparistonsuojelumaarayksia, jotta lainsadadannon lisdksi saadaan oman
alueen erityispiirteisiin perustuvat maaraykset huomioiduksi. Tallaisia
erityispiirteita voi olla esimerkiksi pohjavesialueelle sijoittuminen tai
erityiset maalajikerrostumat seka ranta-alueet ja niiden
jatevesijarjestelmat.

Vihdin kunnan voimassa olevat ymparistonsuojelumaaraykset on
hyvaksytty vuonna 2012, jonka jalkeen lainsaadanté on muuttunut,
esimerkkeind mainittakoon muun muassa jatelaki ja
ymparistonsuojelulaki.

Nykyisissa maadrayksissa on epaselviad kohtia, jotka hankaloittavat mm.
ympadristo-ja rakennusvalvonnan tyota. Lisdksi vuoden 2012 maarayksista
ovat jaanyt puuttumaan perustelut, jotka ovat keskeinen ja tarkea osa
ympadristonsuojelumaarayksien kokonaisuutta.
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Ymparistolautakunta paattaa

1) Hyvaksya Vihdin kunnan ymparistonsuojelumaaraykset asetettavaksi
nahtaville 30 paivaksi ja pyytaa lausunnot seuraavilta tahoilta

Terveydensuojelu, Vihdin kunta
Kaavoitus, Vihdin kunta
Rakennusvalvonta, Vihdin kunta



Infra- ja tukipalvelut, Vihdin kunta
Vesilaitos, Vihdin vesi
Uudenmaan ELY-keskus
Kirkkonummen kunta
Lohjan kaupunki
Siuntion kunta
Karkkilan kaupunki
Nurmijarven kunta
Hyvinkdan kaupunki
Lopen kunta

Espoon kaupunki

P&atos Lautakunta hyvaksyi ehdotuksen yksimielisesti.
Tiedoksi

Ymparistolautakunta 24.04.2024 § 26

Asia

Vihdin kunnan ymparistonsuojelu ja -valvonta on valmistellut esityksen
uusista ymparistonsuojelumaarayksista. Nykyisin voimassa olevat
ympadristonsuojelumaaraykset on laadittu yli kymmenen vuotta sitten (kv
2.4.2012 § 11, liite 2) ja maaradysten paivittaminen on siten ajankohtaista
mm. lainsdaadanndn muutosten ja nykyisten oikeuskaytantojen vuoksi.

Ymparistonsuojelumaaraysten paivityksen yhteydessa maarayksille on
laadittu myds kirjalliset perustelut, joita vanhoissa maarayksissa ei ollut
ollenkaan.

Vihdin kunnan ymparistélautakunta paatti 22.11.2023 § 54 asettaa
luonnoksen kunnan ymparisténsuojelumaarayksista nahtaville ajalle
1.12.2023 - 31.1.2024. Luonnos oli ndhtavilla kunnan verkkosivuilla.
Kuulutus nahtaville asettamisesta on julkaistu Vihdin Uutisissa 6.12.2023.

Pyydetyt lausunnot
Ymparistonsuojelumaarayksien luonnoksesta pyydettiin lausuntoja
seuraavilta tahoilta:

Terveydensuojelu, Vihdin kunta
Kaavoitus, Vihdin kunta
Rakennusvalvonta, Vihdin kunta
Infra- ja tukipalvelut, Vihdin kunta
Vesilaitos, Vihdin vesi
Uudenmaan ELY-keskus
Kirkkonummen kunta

Lohjan kaupunki

Siuntion kunta

Karkkilan kaupunki

Nurmijarven kunta

Hyvinkdan kaupunki



Lopen kunta
Espoon kaupunki

Maaradysluonnoksesta saatiin nelja lausuntoa.

Mielipiteet

Asukkaille ja muille tahoille varattiin mahdollisuus esittda mielipiteensa
ympadristonsuojelumaarayksistd nahtavilldolon aikana. Muistutuksia tai
mielipiteita ei saapunut lainkaan maaraaikaan mennessa.

Luonnoksiin tehdyt muutokset

Lausunnot on otettu huomioon soveltuvin osin.
Ymparistonsuojelumaarayksiin on tehty vastineissa esitetyt muutokset.
Lisaksi on tehty tarkennuksia kaytettyihin termeihin, asioiden esittamisen
selkeyttamiseksi ja vahaisia teknisia korjauksia, kuten korjattu
kirjoitusvirheita.

Ymparistonsuojelumaaraysten perustelut on paivitetty vastaamaan mm.
maardysten muuttunutta pykalanumerointia ja kaytettyja termeja.

Saapuneet lausunnot ja niihin annetut vastineet

Uudenmaan ELY-keskuksen lausunto 31.1.2024

Uudenmaan ELY-keskus on tutustunut Vihdin kunnan paivitettyihin
ymparistonsuojelumaarayksiin ja lausuu niista seuraavaa:

Maaraysluonnoksen 5 §:ssé (ja myods mm. 25 §:ssd) on pitkalti viitattu ja
avattu lain ja asetuksen sisdltda. Kirjattaessa lainsaadantoa
ympadristonsuojelumaarayksiin on tarkedaa huomioida, etta jos
lainsdadantdo muuttuu, myos ymparistonsuojelumaarayksia on talldin
tarkeda muistaa paivittaa, etteivat ne muodostu ristiriitaisiksi
lainsdddannon kanssa.

Maadrayksen 5 § alla sivulla 7 on kohta "Huomio: Graffittien poistossa on
kaytettava ymparistoystavallisia aineita ja poistovesia ei saa johtaa
hulevesiviemariin, ojaan tai vesistoon.” Tama kohdan osalta on epaselvaa,
onko kyseessa maarays vai ei. Tama kohta pitaisi taltd osin selventaa.
Mikali kyseessa on maarays, se voisi olla oma maarayspykalansa ja
saattaisi sopia paremmin luvun 10 alle, jossa maarataan mm. veneiden
pohjamaalien poistosta. Mikali kyseessd on maarays, sita ei ole myoskaan
perusteltu lainkaan.

Maarayksen 6 § alla edellytetaan, ettd “Uudet erotinlaitteistot on
varustettava tyhjennystarpeen ilmaisevalla halytinlaitteistolla.”
Maarayksen perusteluissa kuitenkin mainitaan, etta vain uudet
Oljynerotinlaitteistot tulee varustaa halytinlaitteistolla. Tama kohdan
osalta olisi tarpeen tdsmentada joko maaraysta tai perusteluja silta osin,
tarkoitetaanko uusilla erotinlaitteistoilla 6ljynerotinlaitteistoa vai myds
muita maarayksessa myohemmin mainittuja laitteistoja.

Jatevesia koskeva maardys 10 § on epdselva ja sita tulisi selkeyttaa.
Pohjavesialueilla muiden kuin puhtaiden vesien (mm. kattovedet)



imeyttaminen maahan tulisi olla kielletty pohjaveden pilaamiskieltoon
perustuen.

Maardysta 12 § tulisi tarkentaa siten, etta erityisesti liikkenne- ja
paikoitusalueiden hulevedet tulee johtaa 6ljynerotuskaivojen kautta
hulevesiviemariin. Nykyisellddan maarayksen voi tulkinta niin, etta
Oljynerotusta edellytetdan vain piha-alueiden hulevesille.

Maardysta 16 § tulee tarkentaa pohjavesialueiden osalta niin, ettd
pohjavesialueella maaperdan saa imeyttda ainoastaan puhtaita vesia.

Maarayksen 25 § osalta voisi harkita, olisiko tarpeen maarata eraiden
jatteiden sellaisesta pienimuotoisesta hyodyntamisesta
maarakentamisessa, mika ei edellyta ymparistolupaa eika hyodyntamiseen
sovelleta erdiden jatteiden hyodyntamisesta maarakentamisessa annettua
valtioneuvoston asetusta (ns. MARA- asetus, 843/2017). Esimerkiksi
Tuusulan ympaéristénsuojelumaardysluonnoksessa (2024) on ollut
seuraavanlainen maaraysluonnos:

"9 § Erdiden jdtteiden pienimuotoinen hyddyntdminen maarakentamisessa
Maarakentamisessa voidaan kéyttdd puhtaita mineraalisia ja muita
kédyttotarkoitukseen soveltuvia jéite-erid kertaluontoisesti véihdisessd
mdidirin korvaamaan luonnonaineksia ilman ympdristélupaa. Téillaisia ovat
esimerkiksi betoni-, tiili- ja asfalttimurske, rengasrouhe ja hiekoitussepeli.
Maddrdys koskee ainoastaan sellaista pienimuotoista ei- ammattimaista ja
ei-laitosmaista jétteen hyddyntdmistd, miké ei edellytd ympdristélupaa
eikd hyodyntémiseen sovelleta erdiden jétteiden hyddyntdmisestd
maarakentamisessa annettua valtioneuvoston asetusta (ns. MARA-asetus,
843/2017). Toimenpiteen suorittajan on oltava selvilld jdte-erien
puhtaudesta ja haitattomuudesta.

Jatteen hyodyntdmisestd maarakentamisessa on ilmoitettava kunnan
ympdristénsuojeluviranomaiselle vihintéén 30 vuorokautta ennen
toimenpiteen aloittamista.

Mineraaliperdisen tai muun kdyttétarkoitukseen soveltuvan jétteen
hyddyntdminen on mahdollista seuraavin edellytyksin:
e materiaali ei sisdllé ympdiristélle tai terveydelle haitallisia aineita,
e eikd aiheuta muutakaan haittaa tai vaaraa ympdristélle eiké
roskaantumista
e materiaali ei sisdllé betoniterdstd (betonijite)
e materiaali on murskattu kdyttotarkoitukseen sopivaksi
e sijoituspaikka ei ole pohjavesialueella, Pdijénnetunnelin
e suojavyohykkeelld eikd tulvavaara-alueella ja etdisyys kaivoon ja
vesistéén on véhintddn 30 metrid
e jdtteen sijoittamiselle on kiinteiston omistajan ja haltijan
e hyvdksyntd ja
e jdte peitetddn riittdvdn paksulla pintakerroksella.”

Lisaksi maarayksen 25 § alla olevassa kohdassa Huomio mainitaan
paineellisen pohjaveden alue, mutta tdma alue ei ilmene liitteena olevasta



pohjavesikartasta. Talta osin karttaa olisi syyta tdydentaa. Suosituksen
perustelut eivat mydskaan ilmene mistaan. Mikali suositukselle on selkea
ymparistonsuojelulaista ja paikallisesta tarpeesta johtuva perustelu esim.
pohjaveden pilaantumisen ehkdiseminen, lienee tarpeen vield harkita,
olisiko suositus kuitenkin maarays ja taydentaa perusteluita talta osin.

Maarayksen 26 §:ssa olisi hyva mainita lisaksi, ettd ylijagamamaan tulee
korvata aidosti neitseellisid maa-aineksia ja hyodynnettavan ylijgamamaan
tulee olla teknisesti soveltuvaa kayttokohteeseen.

Maardyksen 28 §:n toisen kappaleen viimeinen virke sopisi paremmin
ensimmaisen kappaleen yhteyteen.

Maaraysta 30 § voisi selvyyden vuoksi tarkentaa, kattaako maarayksen
vaatimukset kiinteistdn sisa- ja/tai ulkotilat vai molemmat.

Maarayksen 31 §:n osalta voisi olla tarpeen selventaa, koskeeko kohta
vaarattomia ja vaarallisia kemikaaleja ja my0s jatteita. Maaraysten 30 - 33
§ yhteisissa perusteluissa voisi olla hyva selventaa, ettd maarayksessa 30 §
asetetut vaatimukset mm. paallysmerkinndista, koskevat myds 31 § ja 32
§:n mukaisia tilanteita.

Maarayksen 39 § alla on kohta “Huomio: Kaytosta poistettujen muovisten
sailididen uudelleen kaytto 6ljysdiliona on kielletty.” Tata olisi myos
tarpeen selventdd, onko kyseessa maarays vai ei.

Maarayksissa on asetettu vaatimuksia/ kieltoja vedenottamon suoja-
alueelle. Asiakirjoista puuttuu kuitenkin kartta, josta ilmenisi missa
vedenottamon suoja-alue sijaitsee. Maaraysten liiteasiakirjoja tulisi talta
osin tdydentaa.

Maarayksien 44 §:ssd ja 47 §:ssa toistuu samat kiellot. Taltd osin
maarayksia voisi muokata niin, ettei samasta asiasta maarata kahdessa eri
maarayksessa. Lisdksi maarayksen 47 § otsikossa lukee "vedenottamon
suoja-alueella”, mutta tekstissd puhutaan ”pohjaveden suoja-alueella”.
Maarayksessa jaa epaselvaksi tarkoitetaanko siind pohjavesialuetta vai
vedenottamon suoja-aluetta. Tama olisi syyta selventds. Maarayksissa
pohjavesialueita ja vedenottamon suoja-alueita koskevissa teksteissa olisi
syyta kiinnittda erityistd huomiota terminologiaan (pohjavesialue vs.
vedenottamon suoja-alue).

Maaldmpoa koskevia maarayksia 54 § ja 56 § olisi perusteltua taydentaa
seuraavasti: Maalampokaivojen osalta maarataan, ettd ne vaativat
pohjavesialueille sijoittuessaan vesilain mukaisen luvan.
Maaldmpopiireista maarataan ainoastaan ilmoittamaan
ymparisténsuojeluviranomaiselle. Ymparistonsuojelumaarayksissa olisi
hyva tuoda ilmi, ettd myods lampopiirin asentaminen pohjavesialueelle
edellyttdaa padsaantoisesti vesiluvan. Poikkeuksena voivat olla alueet, joilla
asennettavan keruupiirin alapuolella on riittavan paksut pohjavetta
suojaavat savikerrokset ja tama voidaan osoittaa tutkimuksin. Nama ovat
kuitenkin erityistapauksia ja ne tarkastellaan tapauskohtaisesti.



Maardys 58 § ei sisalla maaraysta eikd muutoinkaan lukeudu YSL 202 §:n 3
momentin mukaisiin seikkoihin, joista ymparistonsuojelumaarayksia voi
antaa.

Vastine Uudenmaan ELY-keskuksen lausuntoon

Maardysluonnoksen 5 §:33 on muutettu lausunnon mukaisesti. Tarkemmat
viittaukset lainsddadantoon on jatetty pois ja viitattu vain yleisesti voimassa
olevaan lainsaadantoon. Graffittien poistoa koskeneen huomiolaatikon
teksti on siirretty 49 §:33n maardykseksi.

Maardysluonnoksen 6 §:33 on tarkennettu siten, ettd uusilla
erotinlaitteistoilla tarkoitetaan uusia 6ljyn- ja rasvanerotuskaivoja.
Kappaleen lausejarjestysta on muutettu maarayksen selventamiseksi.

Maaraysluonnoksen 10 §:33a (nyk. 9 §) on selvennetty ja maaraysta on
muutettu siten, ettei edes harmaiden jatevesien maahan imeyttaminen
ole sallittua pohjavesialueilla.

Maaradysluonnoksen 12 §:3a on tarkennettu lausunnon mukaisesti siten,
etta teollisuuskiinteistdjen pihoilta, seka liikenne- ja paikoitusalueilta
kerdaantyvat vedet on johdettava 6ljynerotuksen kautta hulevesiviemariin.

Maaraysluonnoksen tydmaavesia koskevaa 16 §:3a (nyk. 15 §) on ELYn
lausunnon mukaisesti muokattu siten, ettd tydmaavesien imeyttaminen
maahan on kokonaan kielletty pohjavesialueilla.

ELY-keskuksen lausunnossa ehdotetaan olisiko tarpeen maarata erdiden
jatteiden pienimuotoisesta hyddyntamisestd maarakentamisessa
maarayksessa 25 §. Ymparistolautakunnan nakemyksen mukaan Vihdin
kunnassa ei ole ilmennyt erityista tarvetta ehdotetulle maaraykselle, eika
sitd sen vuoksi ole lisatty kunnan ymparistonsuojelumaarayksiin.

Lisdksi ELYn lausunnossa oli esitetty 25 §:n (nyk 24 §) huomiolaatikon
tekstiin viitaten, ettd karttaliitteeseen tulisi merkita paineellisen
pohjaveden alueet. Paineellisen pohjaveden alueita ei ole kartoitettu
kokonaisuudessaan Vihdin kunnan alueella, eika niista siten ole
karttaesitysta laadittu. Huomio koskee tilanteita, joissa on ennalta
tiedossa, ettd alueella on paineellista pohjavetta. Tieto paineellisen
pohjaveden esiintymisestad voidaan saada esimerkiksi rakentamista
edeltdvien pohjatutkimusten yhteydessa. Huomiolaatikon tekstia ei ole
muutettu maaraykseksi.

Maaraysluonnoksen 26 §:dan (nyk. 25 §) on lisatty tarkennukset ELYn
lausunnon mukaisesti.

Maaraysluonnoksen 28 §:n (nyk. 27 §) viimeinen virke on siirretty
ensimmaisen kappaleen loppuun ELYn lausunnon mukaisesti.

Maaraysluonnoksen 30 §:n (nyk. 29 §) otsikkoa on tarkennettu lisaamalla
sana ulkotiloissa. Pykalasta on jatetty pois viittaukset vaarallisiin jatteisiin,



koska vaarallisten jatteiden varastoinnista maarataan jo Vihdissa voimassa
olevissa Uudenmaan jatelautakunnan jatehuoltomaarayksissa.

Maaradysluonnoksen 31 §:3an (nyk. 30 §) on lisatty yhtendisen
terminologian vuoksi sana vaarallisten ja selvyyden vuoksi sana
sisdtiloissa.

Maardysluonnoksen 39 §:ssa oleva huomio koskien muovisten
Oljysailididen uudelleenkayttoad on muutettu varsinaiseksi maaraykseksi ja
sisallytetty 38 §:4an. Taman johdosta myds maaradysten perusteluihin on
tehty lisdys muovisten sailididen uudelleen kayton kiellosta.

Maaraysluonnosten 44 ja 47 §:t on yhdistetty yhteen 43 §:33n toiston
valttamiseksi. Uudessa 43 §:ssa terminologiaa on tarkennettu.
Maarayksessa todetaan, etta vedenottamon suoja-aluemaarayksia on
ensisijaisesti noudatettava. Muutoin vedenottamon suoja-alueisiin ei
viitata.

Maaradysluonnoksen 54 § on muuttunut 52 §:ksi ja sen otsikkoa seka
tekstia on tarkennettu koskemaan kaikkia maalampadjarjestelmia maa- ja
vesipiirit mukaan lukien. Maardysta 52 § (ent. 54 §)on tarkennettu myos
siten, ettei lampdkaivojen poraamista pilaantuneeseen maaperaan ole
kategorisesti kielletty, vaan ELY -keskuksen kanssa tulee selvittaa
maaldampojarjestelman rakentamisen edellytykset pilaantuneen maan
alueella. Maarays 56 § on poistettu kokonaan tarpeettomana edella
mainittujen muutosten myota.

Maaradysluonnoksen luonnonmonimuotoisuutta koskeva 58 § on poistettu
kokonaan. Tédman johdosta maéritelmista (4 §) on poistettu LUMO-
ohjelman maaritelma.

Karkkilan kaupungin lausunto 1.2.2024
Ymparistolautakunta lausuu Vihdin kunnan ymparisténsuojelumaaraysten
paivitysluonnoksesta seuraavaa:

Lainsdadannossa tapahtuneiden muutosten vuoksi
ympadristonsuojelumaaraysten paivittaminen on tarkeds, jotta voidaan
varmistaa annettujen maaradysten voimassa olo, tdsmentaa maarayksissa
havaittuja epaselvyyksia seka tarkastella ymparistossa tapahtuneiden
muutosten aiheuttamaa tarvetta maardysmuutoksiin. Lausuntopyynnon
mukana toimitetusta aineistosta ei ilmene, miten paljon muutoksia
maarayksiin on tehty, mutta se kuitenkin kdy ilmi, ettd maaraykset on
annettu ympadristonsuojelulain perusteella eikad paallekkaisia maarayksia
esim. jatehuoltomaaraysten kanssa ole esitetty. Maarayksissa myos
todetaan, etta niiden tavoitteena on paikalliset olosuhteet huomioon
ottaen ehkaista ympariston pilaantumista. Ymparistonsuojelulaissa
todetaan, etta kunta voi antaa tarpeellisia paikallisista olosuhteista
johtuvia maarayksia, joten maaraysten perusteluissa olisi hyva jonkin
verran kuvata naita paikallisia tarpeita, joiden vuoksi
ymparisténsuojelumaaradykset annetaan.



Kuntaliiton ohjeiden mukaan ymparistonsuojelumaaraysten tulee olla
selkeita ja tarkkarajaisia siten, ettd ne ovat ymmarrettavia kaikille
kuntalaisille ja toiminnanharjoittajille. Maarayksilla on tarkoitus taydentaa
ymparistonsuojelulakia, joten maaraysten esitystapa tulisi olla sellainen,
ettd ymparistonsuojelulain tai muun lainsdadannon nojalla annetut
vaatimukset erottuvat selkedsti kunnan omista ymparistonsuojelulakia
taydentavista maarayksista. Laaditussa ymparistonsuojelumaaraysten
luonnoksessa tama ei kaikissa kohdissa toteudu. Joidenkin maaraysten
kohdalla voisi myos pohtia, halutaanko asiasta antaa maarays vai
halutaanko paremminkin ohjeistaa toimintaa. Esitystapaa olisi hyva
selkeyttaa siten, ettd varsinaiset ymparistonsuojelulain nojalla annettavat
lakia taydentavat maaraykset erottuisivat paremmin.

Vihdin kunnan ymparistonsuojelumaaraysten luonnoksessa hyvia
maaradyksia ja maaraysten kohteita ovat mm. seuraavat: altaiden jatevedet
(138), ylijaamamaiden hyotykaytto (268), kaytetyn hiekoitushiekan kaytto
(288), purettavien rakennusten poltto (29§), ratsastuskenttien ja
maneesien pohjamateriaalit (468§), tallien perustamisesta ja
laajentamisesta tehtava ilmoitus (488§), kuivakdaymalaa koskevat
maardykset (528) seka kaytosta poistetut kaivot (578). Tallaisia maarayksia
ei aikaisemmin ole monissakaan kunnissa annettu. Nailla maarayksilla
voidaan esim. selkeyttaa tulkintaa jatemateriaalien
hyédyntamismahdollisuuksista seka luoda mahdollisuus puuttua
ympadristbvaaraa aiheuttavaan asiaan. My0s sellaiset maaritelmat kuten
vahainen jatevesimaara sekd maanalainen ja -paallinen sdilio tarkentavat
maaradysten tulkintaa.

Vastine Karkkilan kaupungin lausuntoon

Karkkilan lausunnossa ei esitetty yksityiskohtaisia muutosehdotuksia, vaan
yleisluonteisesti on kommentoitu, etta esitystapaa olisi hyva selkiyttaa
siten, ettd varsinaiset ymparistonsuojelulain nojalla annettavat maaraykset
erottuisivat paremmin. Maaraysluonnosta on muutettu siten, etta
esimerkiksi huomiot erottuvat selvasti maarayksista tai joissain tapauksissa
luonnoksessa olleet huomiot on muutettu varsinaisiksi maarayksiksi.
Maardysluonnoksesta on myos poistettu sellaisia tekstikohtia, joissa on
ollut paallekkaisyytta olemassa olevan lainsaadannon kanssa.
Yksityiskohtaisemmin ndma muutokset kayvat ilmi vastineissa muihin
lausuntoihin.

Lohjan kaupungin lausunto 24.1.2024

Lupajaosto kiittdd mahdollisuudesta lausua luonnoksista ja pitaa tarkeana,
ettd kunnan ymparistonsuojelumaarayksia paivitetadn saannollisesti.
Ajankohta maardysten paivitykseen on Lohjan nakoékulmasta sopiva, koska
Lohja paivittdaa samaan aikaan omia maarayksiaan. Rajanaapureina suuret
erilaisuudet maarayksissa kuntarajaylityksen yhteydessa eivat ole
toivottavia, vaikka maaraykset onkin aina perusteltava paikallisilla
olosuhteilla, mitka kuntakohtaisesti voivat olla erilaisia.

Kappaleessa 2 § Maaraysten antaminen ja valvonta todetaan, etta
madaraykset antaisi ymparistonsuojelulain (527/2014) 202 §:n perusteella
ymparistolautakunta. Ymparistonsuojelulain (527/2014) 202 §:n mukaan



ne antaa kuitenkin kunta. Kunta voi halutessaan siirtda paatosvaltaa
hallintosaannossaan. Muotoilu tulisi korjata lain mukaiseksi, vaikka asiaa
on selkeytetty perusteluissa.

Edelleen ymparisténsuojelulain 202 §:n mukaan kunta voi antaa
ympadristonsuojelulain taytantdon panemiseksi tarpeellisia paikallisista
olosuhteista johtuvia, kuntaa tai sen osaa koskevia yleisia maarayksia.
Lupajaosto katsoo, ettd luonnoksessa ja sen perusteluissa on maarayksia,
jotka vaikuttavat annetun luonnonsuojelulain tai vieraslajilain perusteella,
vaikka tdma ei ole lupajaoston ndkemyksen mukaan mahdollista (1 §, 27 §
ja 58 §). Lupajaoston ndkemyksen mukaan ymparistonsuojelumaaraykset
on pystyttava perustelemaan yksin ymparistonsuojelulain perusteella.

Jatevesien kasittelyn osalta lupajaosto arvioi, etta maaraysluonnoksessa
on useita kohtia, joiden sisaltda olisi hyva selventaa. Esimerkiksi 5 §:ssa
todetaan, ettd “Viemariverkostojen ulkopuolisilla alueilla, muualla kuin
pohjavesi- tai ranta-alueilla, noudatetaan jatevesien puhdistamisessa
perustason puhdistusvaatimuksia.” Toisaalta pykaldssa 14 § Ranta-alueet
ja saaret ei kuitenkaan maaritella puhdistustasovaatimusta talla alueella.
Lupajaosto katsoo, etta puhdistustasosta on maarattava, jos se poikkeaa
perustasosta. Lisaksi 14 §:n mustien jatevesien umpisailiovaatimus ja 7 §:n
suojaetaisyys vesistoon (100 m) vaikuttavat olevan ristiriidassa
perustelujen 14 §:n vanhojen rakennusten yhteisviemardintia koskevaan
tekstiin. Tarvitseeko yhteisviemarointi rantavyohykkeella aina
poikkeamisen?

Pykalassa 7 § tulisi lisaksi selkeyttad, koskeeko lause "Umpisailion
etdisyydet maaraytyvat valmistajan ohjeiden mukaisesti” etaisyytta
pohjavesitason ylapuolella vai myos esim. etdisyytta talousvesikaivoon.

8 §:n otsikko antaa ymmartaa, etta se koskee jatevesiviemariverkon
Iaheisyydessa sijaitsevia kiinteistdja. Itse madrayksen perusteella vaatimus
viemardintiin liittymisesta syntyy kuitenkin kaikkialla, missa 7 §:n
suojaetaisyyksia ei voi tayttaa. Lisdksi itse maarayksissa viitataan pykalaan
7 ja perustelussa taas pykalaan 15.

Lupajaosto esittda, ettd maarayksen 13 §:ssa selkeytettaisiin, koskevatko 7
§:n suojaetdisyydet myos naiden altaiden purkupaikkoja, silla altaiden
vesien voidaan katsoa olevan ns. harmaita jatevesia.

Eraana lahtokohtana ymparistonsuojelumaardysten antamisessa tulisi olla
kytkenta valvontatyohon. Sellaisia maarayksia, joiden valvonta on tyolasta
tai mahdotonta tai joiden valvontaan ei ole osoitettu riittavia resursseja, ei
tulisi antaa. Lohjan lupajaosto arvioi, etta ainakin maaraykset 16 § ja 20
§:ssd annettu ” Lehtipuhaltimien kaytto hiekoitushiekan poistamisessa on
kielletty.” vaativat resursseja ja voivat olla kdytanndssa vaikeita valvoa,
vaikka ne ovat ymparistonsuojelun nakékulmasta kannatettavia.

Lupajaosto esittaa viela tarkistettavaksi, ettei maarayksilla tarpeettomasti
toisteta jo muussa lainsaadannossa saddettyja asioita. Lisdksi tavoitteena
olisi hyva pitaa, ettd maaraykset erottuvat suosituksista. Esimerkiksi 49 §



Kyllastetyn jatepuun kaytto vaikuttaa toistavan REACH-asetuksen sisallon.
Lisaksi lupajaosto esittaa harkittavaksi, voidaanko 21 § Tilapaisen
murskauksen ja louhinnan pélyntorjunnan maaraykset huomioida aina
meluilmoitusten yhteydessa (41 § kohta 1).

Lupajaosto pitaa tarkeand, etta Vihdin kunta arvioisi nykyisia
maaraysluonnoksia vield suhteessa TUKESin oppaisiin. Esimerkiksi
kemikaalien varastointiin pohjavesialueilla oppaat esittavat
kaksinkertaisen suojauksen periaatetta ja sammutusvesien huomioimista
palavien kemikaalien suoja- altaiden koossa.

Teknisend huomautuksena lupajaosto toteaa, ettd 53 §:n ilmoitusvaatimus
vesistdjen niitosta ja ruoppauksesta Uudenmaan ELY-keskukselle koskee
lupajaoston kasityksen mukaan vain koneellista toimintaa. Lisaksi
lupajaosto huomauttaa, etta poikkeaminen
ymparisténsuojelumaarayksista annetaan ymparisténsuojelulain 202 §:n 4
momentin nojalla (60 § perustelut). Edelleen sisallysluettelo maaraysten
perusteluissa tulisi tarkistaa. Pykalat 44 - 46 puuttuvat sisallysluettelosta.

Vastine Lohjan kaupungin lausuntoon

Maaraysluonnoksen 2 §:33 on Lohjan kaupungin lausunnon mukaisesti
tarkennettu siten, ettda ymparistonsuojelumaaraykset antaa kunta eika
ympadristélautakunta.

Lohjan kaupunki on lausunnossaan todennut, etta maarayksia 1, 27 ja 58 §
ei pysty perustelemaan ymparistonsuojelulailla. Maarayksien 1 §:std on
jatetty pois viittaus luonnon monimuotoisuuteen ja luonnonsuojelulakiin
sekd kokonaan 58 §. 26 § (ent. 27 §) koskee vieraslajeja ja tama pykala on
pidetty maardyksissa. Vieraslajien levidmisen estamista on perusteltu
ymparistdn pilaantumisen ehkadisemisella.

Vastauksena Lohjan kaupungin kommenttiin jatevesimaarayksista
todetaan, etta ranta-alueilla ja saarissa (11 §, ent 14 §) vaaditaan
harmaiden jatevesien osalta perustason puhdistusvaatimustasoa. Mustat
jatevedet tulee aina johtaa umpisailioon 100 metrin rantavyohykkeella. Jos
mustat ja harmaat jatevedet ohjataan yhteisviemariin, tulee jatevedet
talloin aina johtaa umpisailioon, koska ne sisaltavat mustia jatevesia.

Lohjan kaupunki on kommentoinut, ettd maaraysluonnoksen 7 §:3a tulisi
selkeyttda lauseen "Umpisailion etdisyydet maaraytyvat valmistajan
ohjeiden mukaisesti”. Tama lause on jatetty kokonaan pois maarayksista.
Todettiin, ettd valmistajien ohjeet eivat ole pdasaantoisesti riittavan
tarkkoja, jotta maarayksissa voitaisi viitata niihin.

Maardysluonnoksen 8 §:3a on lausunnon perusteella muutettu siten, etta
ensimmainen lause “Kiinteiston tulee liittyad vesihuoltolaitoksen
jatevesiviemariin, jos tallainen on enintdaan 20 metrin padssa tontin
rajasta” on siirretty 6 §:d3n ja muutoin 8 § on poistettu. Jos
jatevesijarjestelmaan ei voida toteuttaa 7 §:n vahimmaissuojaetaisyyksia
noudattaen on umpisailion asentaminen vaihtoehto viemariin liittymiselle.
Perusteluja on paivitetty tehtyjen muutosten mukaisesti.



Maaraysluonnoksen 13 §:33 on tarkennettu lausunnon mukaisesti siten,
ettd altaiden vesien katsotaan olevan harmaita jatevesia ja niiden
kasittelyssa noudatetaan maaraysten 7 §:ssa esitettyja
vahimmaissuojaetdisyyksia.

Lohjan kaupunki on kommentoinut, ettd maaraykset 16 (nyk. 15 §) ja 20
(nyk. 19 §) olisivat tyolaita tai jopa mahdottomia valvoa, eika sellaisia
maarayksia tulisi antaa. 15 §:ssa maarataan tyomaavesien kasittelystd, jota
Vihdin kunta pitda erittdin tarkedna osana vesien suojelua eikd myoskaan
mahdottomana valvoa. Maaraysta ei ole muutettu. 19 §:ssd maaratdan
lehtipuhaltimen kaytosta hiekoitushiekkojen poistossa. Sama maarays on
ollut Vihdin kunnan ymparistonsuojelumaarayksissa ennenkin eika
maarayksen valvomista nahda mahdottomana. Maaraysta ei ole muutettu.

Lohja on lausunnossaan kommentoinut, ettd maaraysluonnosten 49 § (nyk
47 §) toistaa REACH -asetuksen sisallon. Pykala on kuitenkin sisallytetty
maarayksiin, koska REACH -asetus on erittdin vaikeaselkoinen siihen
perehtymattomalle ja Vihdissa kyllastetyn jatepuun kaytt66n on jouduttu
puuttumaan valvonnallisin keinoin toistuvasti.

Lohjan lausunnossa esitetdan harkittavaksi, voidaanko 21 § (nyk. 20 §)
Tilapdisen murskauksen ja louhinnan pélyntorjunnan maaraykset
huomioida aina meluilmoitusten yhteydessa (41 § (nyk. 40 §) kohta 1).
Maarayksen pykalaan 40 § on tehty seuraava lisdys "Tilapdisessa
murskaus- ja louhintatoiminnassa tulee huomioida 20 §:n mukainen
maaradys polyn torjunnasta”.

Lohja on lausunnossaan tuonut esiin TUKES:n oppaassa esitetyn
kaksinkertaisen suojauksen periaatteen pohjavesialueilla. Tata periaatetta
ei kuitenkaan ole sisallytetty ymparistonsuojelumaarayksiin.

Maardysluonnoksen 53 §:33 (nyk. 51 §) on tarkennettu lausunnon
mukaisesti koskemaan koneellista niittoa ja ruoppausta. Samoin
perustelujen 60 §:33 (nyk 56 §) on tarkistettu koskemaan oikeaa
momenttia. Perustelujen sisallysluettelo on myos paivitetty.

Siuntion kunnan lausunto 31.1.2024
Alla lueteltuja lauseita voisi taydentaa sopiviin kohtiin 1 §,2§ja3§
kappaleissa.

- Kunnat voivat paattaa antaa lainsdadantoa tasmentavia paikallisia
maarayksia ymparistonsuojelun edistamiseksi.

- Kunnan ymparistonsuojelumaaraykset ovat velvoittavia ja perustuvat
ymparistonsuojelulainsaadantoon.

- Ymparistonsuojelumaaraysten rikkominen on valvontatoimien ja
hallintopakon kayttamisen peruste.

4 § "Melu, hairitseva aani, joka hairitsee ulkona" Selkeyttava
korvausehdotus: "Melu, ulkotiloissa aiheutuva ymparistda hairitseva aani."



12 § Tulisiko uusien teollisuus- ja yrityskiinteistdjen hulevesien johtamista
ja erotuskaivojen vaatimuksia ohjata yleisemminkin kuin vain
pohjavesialueilla?

Jos hulevesia ohjataan ojastoon, niin tulisiko vesien johtumista viivyttaa ja
hidastaa jottei runsas hulevesien virtaus aiheuta pintamaan rikkoutumista
ja ojaston kulumista ja siten lisaa kiintoaineksen johtumista vesistdon.
Tulisiko tata soveltaa myos yksityiskiinteistoilla?

19 § Korvausehdotus ensimmaisen kappaleen viimeinen lause:
"Lumen vastaanottopaikkaa ei saa sijoittaa pohjavesialueelle, jaille eika
vesistdjen rantavyohykkeelle. Lumien ajo vesistoon on kielletty."

Luku 5. llmansuojelu

Huomiolaatikon lisdysehdotus:

"K&yta tulisijassa vain kuivaa ja puhdasta puuta. Al3 polta roskia (paperi,
pahvi tai kasitelty puu esim. kuormalava)".

23 § Tulisiko erikseen huomioida taajaan rakennetulla alueella sijaitsevat
polttokayttoiset paljut seka savustuskaapit? Naita Ioytyy jo yllattavan
monelta asutuskiinteist6lta. On tapauksia, joissa polttokayttdinen
savustuskaappi on aiheuttanut savuhaittaa naapurustossa.
Polttokayttoisten paljujen savuhaittoihin on yleensa puututtu maaraamalla
korotettu piippu johtamaan savupaastot korkeammalle - sama ratkaisu
toimii myo6s savustusponttéjen kohdalla.

Mikali naita erindisia ulkona sijaitsevia tulisijoja ei huomioida
rakennusjarjestyksessa tai ymparistonsuojelumaarayksissa, on tiheasti
rakennetun alueen savuhaittoihin vaikeampi puuttua. Esimerkiksi selkea
linjaus sijoituspaikasta ja piippuvaatimus antaisivat viranomaisille
tyokaluja tehokkaaseen valvontaan savuhaittojen ehkaisyssa.

25 § Ohjataanko Vihdissa kaikki MARA-ilmoitukset ELY-keskukselle?

Miten Vihdissa kasitelldan pienimuotoiset MARA-ilmoitukset (esim. alle 50
t), missa tapauksessa kasittelyn pitaisi jadda paikallisen
ympadristonsuojelun viranhaltijan ratkaistavaksi?

27 § Tulisiko nykyisen lainsdadannon puitteissa edellyttad/vahvasti
suositella kiinteiston omistajaa havittamaan kiinteistoltaan haitallinen
vieraslaji seka velvoittaa estamaan haitallisen vieraslajin leviaminen
muualle omalta tontilta? Ei kuulu YSL:n alaisuuteen, mutta mainitaan
vieraslajilaissa (1709/2015).

Luku 7. Kemikaalit
Huomiolaatikon lisdysehdotus:
"Maanalaisia tai maanvaraisia 0ljysailidita ei saa pinnoittaa."

Pohjavesialueilla 6ljysailididen pinnoittamiskielto on huomioitu joissain
kunnissa, mutta Tukes on ottanut laajemmin kantaa 6ljysailididen
pinnoittamiseen.



"Myoskaan muualle sijoitettujen oljysailididen pinnoittamista Tukes ei
enaa pida hyvaksyttavana, silla pinnoituksen jalkeen sailion vaipan
paksuutta ei voida endaa mitata luotettavasti. Pinnoitetun sdilion kuntoa ja
tarkastusvalia ei voida taman vuoksi maarittaa luotettavasti." (Tukes
4.10.2021, https://tukes.fi/-/oljysailion- kaytosta-poistaminen-mita-
tarkastusliikkeen-on-muistettava#d97fa3b3).

Luku 12. Luonnon monimuotoisuus
Luvun sisdlté on epamaarainen. Luku ei sisalla maarayksia luonnon
monimuotoisuuden edistamiseksi.

Puiden kaataminen ei edista luonnon monimuotoisuuden viestia.
Maisematyodlupaan liittyva informaatio tulisi siirtdaa sopivampaan kohtaan.

Vaihtoehtoisesti tanne voisi sisallyttdaa edella mainitun 27 &:n
vieraslajitorjunnan.

Pelkkd huomiolaatikko tdssa osiossa riittaa viittaamaan Vihdin LUMO-
ohjelmaan.

Liite 10 Liite 2.
Havainnekuva jatevesien vahimmaissuojaetaisyyksistda on hankalasti
ymmarrettavissa ja kaipaa selkiyttamista.

Muut Kommentit:
Onko tarpeen nostaa joitain erityisen herkkia alueita esiin antamalla
yksityiskohtaisia maarayksilla juuri herkille alueille?

Siuntion ympadristo- ja rakennuslautakunta arvioi, ettd maaraykset ovat
kokonaisuudessaan kattavat seka lainsdddannon mukaiset ja maaraykset
ovat perusteltu lainsaadannon edellyttamalla tavalla.

Vastaus Siuntion lausuntoon

Siuntion lausunnon perusteella maardysluonnoksen 2 ja 3 §:n on lisatty
lausunnon johdannossa esitetyt lauseet 1 ja 3. Lauseen 2 sisalto on
kerrottu toisin sanoin 3 §:ssa.

Maardysluonnoksen 4 §:n melu -maaritelmaa on selkeytetty lausunnon
perusteella ja jatetty maaritelmasta pois sana hdiritsevd.

12 §:ssa on maaratty hulevesien johtamisesta pohjavesialueella. Vihdin
kunnan ymparistolautakunta ei nde tarpeelliseksi antaa maarayksia
hulevesien johtamisesta muilla alueilla.

Lausunnon mukaisesti maaraysluonnoksen 19 §:n (nyk. 18 §) tehtiin lisays,
ettei lumia saa ldjittdaa myoskaan vesiston jaalle.

Siuntion lausunnossa on ehdotettu lisattavaksi huomiolaatikko jatteiden
polttamisesta ilmansuojelua koskevaan lukuun 5. Huomiolaatikkoa ei ole



lisatty, koska jatteiden polttamisesta maarataan tarkemmin Uudenmaan
jatelautakunnan jatehuoltomaarayksissa.

Siuntion kunta on lausunnossaan ehdottanut lisattavaksi ilmansuojelua
koskevaan maaraykseen oman kohdan paljujen ja savustuskaappien
savuhaittojen ehkdisemiseksi. Siuntio on ehdottanut selkeda linjausta
esimerkiksi paljun sijoituspaikasta ja piipun korkeusvaatimuksesta.
Ymparistolautakunnan nakemyksen mukaan Vihdissa on toimiva
toimintatapa savuhaittatapausten kasittelyyn ja esimerkiksi paljun
lammittamisestda mahdollisesti aiheutuvaa savuhaittatapausta kasitellaan
olemassa olevan kdytannon mukaisesti. Vihdissa ei ole aiemmin ollut
yhtdan savuhaittatapausta, joka olisi aiheutunut paljun lammityksesta tai
savustuskaapin kdytosta.

Siuntio kysyy lausunnossaan, ohjataanko Vihdissa kaikki MARA-ilmoitukset
ELY-keskukselle? MARA -asetuksen (843/2017) mukaan asetusta
sovelletaan jatteiden ammattimaiseen tai laitosmaiseen hyédyntamiseen
maarakentamisessa. Asetuksen mukainen ilmoitus jatteen
hyédyntamisesta tehdaan paikalliselle ELY-keskukselle. Asetuksessa ei ole
maaritelty hyédynnettavan jatteen maaran alarajaa, vaan perusteena on
hyédyntamistoiminnan ammattimaisuus tai laitosmaisuus. Tasta johtuen
ymparistonsuojelumaarayksiin ei voida asettaa lausunnossa ehdotettua
maardrajaa. MARA -ilmoitukset ohjataan aina ELY-keskukselle.

Kunnan ymparistonsuojelun ratkaistavaksi jatteen hyédyntamisesta
tehtadva ilmoitus voisi jaada silloin, jos hyddyntamista ei missdadn vaiheessa
katsottaisi ammattimaiseksi tai laitosmaiseksi ja
ympadristonsuojelumaarayksissa olisi maaratty ilmoituksen tekemisesta.
Ympadristolautakunnan nakemyksen mukaan Vihdin kunnassa ei ole
ilmennyt erityista tarvetta maarata ilmoituksen tekemisesta koskien
tallaista pienimuotoista jatteiden hyodyntamista maarakentamisessa.

Siuntion kunta on lausunnossaan kommentoinut maaraysluonnosten 27
§:33 (nyk. 26 §) ja kysynyt tulisiko kiinteiston omistajaa edellyttdad/vahvasti
suositella havittamaan kiinteistdltaan haitallinen vieraslaji seka estamaan
sen leviaminen? Maaraysluonnoksen 26 §:43 on tarkennettu koskevan
haitallisia vieraslajeja. Leviamisen estamisestda maardysluonnoksessa on jo
maaratty. Haitallisen vieraslajin leviamisen estamiseksi lajin poistaminen
kiinteistolta on tehokas keino. Poistamisesta ei kuitenkaan nahda
tarpeelliseksi maarata erikseen. Vieraslajilaissa ja -asetuksessa on
maaritelty tarkemmin haitallisten vieraslajien havittamisesta ja
mahdollisista aikarajoista.

Siuntion kunnan lausunnossa on ehdotettu huomiolaatikkoa kemikaalien
varastointia koskevaan lukuun 7. Ehdotus koskee 6ljysailion
pinnoittamisen kieltamista. Maaraysluonnoksen 30 §:ssa oli kielletty
sailididen kunnostaminen pinnoittamalla. Pinnoittamiskielto siirrettiin
kuitenkin selvyyden vuoksi 38 §:3an, jonka otsikkoa muokattiin muotoon
Oljysdilididen uudelleen kéyttéénotto ja pinnoittaminen.



Siuntion kunta on kommentoinut luonnon monimuotoisuutta koskevaa
lukua 12 epamaaraiseksi, joka ei sisalla maarayksia. Luku on jatetty
kokonaan pois.

Siuntion kunta on kommentoinut hankalasti ymmarrettavaksi
maaradysluonnoksen liitetta 2, joka on karttakuva
vahimmaissuojaetadisyyksista. Karttaa on pdivitetty selkeammaksi.

Muuna kommenttina Siuntion kunta on kysynyt, onko tarpeen nostaa
jotain erityisen herkkia alueita esiin antamalla yksityiskohtaisia maarayksia
juuri herkille alueille? Maarayksissa on annettu yksityiskohtaisempia
maarayksia koskien pohjavesialueita (10, 12, 34, 37, 44 ja 54 §) ja ranta-
alueita (14 ja 37 §).

Valmistelija Sari Brusilaetunimi.sukunimi(at)vihti.fi, p. 050 511 4202
Esittelija Ymparistopaallikko Sari Brusila
Ehdotus Ymparistolautakunta paattaa hyvaksya liitteen mukaiset Vihdin kunnan

ymparistonsuojelumaaraykset ja niiden perustelut ja esittda nama
edelleen hyvaksyttavaksi kunnanhallitukseen ja valtuustoon siten, etta
maaradykset tulevat voimaan 1.9.2024 muutoksenhausta huolimatta.

Ymparistolautakunta paattaa lisaksi, ettd nama maardykset kumoavat
aiemmat Vihdin kunnan ymparisténsuojelumaaraykset (kv 2.4.2012 § 11,
liite 2).

Paatos Ympadristolautakunta paatti hyvaksya liitteen mukaiset Vihdin kunnan
ympadristonsuojelumaaraykset ja niiden perustelut ja esittdd nama
edelleen hyvaksyttavaksi kunnanhallitukseen ja valtuustoon siten, etta
maardykset tulevat voimaan 1.9.2024 muutoksenhausta huolimatta.

Ymparistolautakunta paatti lisaksi, ettd nama maaraykset kumoavat
aiemmat Vihdin kunnan ymparisténsuojelumaaraykset (kv 2.4.2012 § 11,
liite 2).

Tiedoksi Kunnanhallitus

Kunnanhallitus 27.05.2024 § 129
134/11.00.01/2023

Valmistelija Sari Brusila etunimi.sukunimi(at)vihti.fi, p. 050 5114 202
Esittelija vs kunnanjohtaja Essi Piirojarvi
Ehdotus Kunnanhallitus paattaa esittaa valtuustolle, ettd se hyvaksyy liitteen

mukaiset Vihdin kunnan ymparistonsuojelumaaraykset ja niiden mukaiset
perustelut ja esittaa, ettd maaraykset tulevat voimaan 1.9.2024
muutoksenhausta huolimatta.



Kunnanhallitus paattaa lisaksi esittda valtuustolle, ettd ndma maaraykset
kumoavat aiemmat Vihdin kunnan ymparistonsuojelumaardykset (kv
2.4.2012 § 11, liite 2).

Paatos Kunnanhallitus hyvaksyi ehdotuksen yksimielisesti.

Tiedoksi Valtuusto



