Lausunto Helsingin hallinto-oikeudelle, oikaisuvaatimukset koskien maisematyolupaa 2021-278
kiinteistolld 927-434-1-137/Haudankallion eteldosan puiden kaataminen

Ympadristolautakunta 14.10.2021 § 48

Elinvoimajohtajan antamasta myonteisestd maisematyolupapdatoksesta
2021-278 on saatu oikaisuvaatimuksia. Oikaisuvaatimuksissa on yhteensa
seitsemdn (7) allekirjoittajaa. Maisematyo6lupa on koskenut puiden
kaatamista kiinteistolta Pappila (kiinteistotunnus 927-434-1-137),
Haudankallion alueelle sijoittuvalta kiinteistopalstalta.

Paatos on ollut mydnteinen seuraavin perustein: Maankdytté- ja
rakennuslain 140 §:n mukaan alueella, jolla on voimassa asemakaava tai
yleiskaava, maisematydlupa on myénnettdvdi, jollei toimenpide vaikeuta
alueen kdyttémistd kaavassa varattuun tarkoitukseen taikka turmele
kaupunki- tai maisemakuvaa.

Puiden kaato vastineessa esitetyssd laajuudessa ei estd alueen kdyttod
puisto-, ldhivirkistys- tai uimaranta-alueena. Toimenpide edistdd alueen
turvallista kdyttéd kaavassa varattuun kdyttotarkoitukseen.

Kaadettaviksi esitetéiéin 10-15 puuta uimarannan ja pururadan
vdlittémdstd ldheisyydesté siten, ettd toimenpide olisi mahdollistaa
suorittaa osissa koko maisematyélupapddtéksen voimassa olon aikana.
Toimenpiteen ei téssd esitetyssd laajuudessa néhdd aiheuttavan kaupunki-
tai maisemakuvan turmeltumista.

Toimenpide téyttédd maankdytto- ja rakennuslaissa todetut
maisematyéluvan edellytykset (MRL 140 §).

Oikaisuvaatimusten perustelut

Oikaisuvaatimusten sisalto on tassa referoituna (oikaisuvaatimukset

kokonaisuudessaan oheismateriaalina).

- MaisematyOlupapaatos tulee kumota.

- Haudankallion metsdalue kokonaisuudessaan tulee viipymatta
inventoida luontotyyppien ja elidlajien osalta.

- Hakemuksen johdosta saaduissa huomautuksissa ollaan ldhes
vksimielisid siitd, ettd Haudankallio on sdilytettdva sellaisenaan kuin se
nyt on, eli lahes luonnontilaisena.

- Miksi ELY-keskukselta ei ole pyydetty lausuntoa esimerkiksi koskien
liito-oravan mahdollista esiintymistd alueella?

- 10-15 puun kaataminen turmelee maisemakuvaa, eikd edista alueen
turvallisempaa kayttoa kaavassa varattuun kayttotarkoitukseen.

- Kirkkojarven ekologinen tila on hadlyttava. Puiden juuret imevat
ravinteita ja vetta estden nain maaperan eroosiota ja valumia
vesistoon.

- Haudankallion metsaalue on jyrkkaa ja makista, joten Kirkkojarven
vesiston jo ennestdan valttava tila tulisi karsimaan pienistakin
muutoksista alueen puustossa.




- Virkistyskayttoon tarkoitettu metsdalue muuttuu pikemminkin
vaaralliseksi, kun alueelta kaadetaan yhtakadan ns. suojapuista.

- Haudankallio ja alueen vanha metsdkuuluvat olennaisena osana Vihdin
kirkonkylan kulttuuriperintéon. Vanhat puut ovat olennainen osa
elinvoimaista metsaluontoa.

- llman inventointia ja luontoselvitysta ei tiedetd, kuinka arvokas tai
suojeltava elinymparisto Haudankallion metsaalue mahdollisesti on.

- P&aatokseen vaaditaan ymparistolautakunnan oikaisua.

- Puusto suojaa kirkonkylaa tuulilta ja eroosiolta.

- Puuston kaataminen avaa “tuulitunnelin”, joka vie tuulensuojan
kuusilta, jolloin kuuset ovat vaarassa tuhoutua seuraavilla tuulilla.

- Kun sanotaan, etta 10-15 puuta kaadetaan kolmen vuoden aikana,
ajatellaan ehka, etta kuntalaiset eivat pysty laskemaan, milloin 15 puun
raja ylittyy ja todellisuudessa pystyykin kaatamaan enemman.

- Luonnon monimuotoisuuden, hyvinvoinnin ja kuntalaisten
hyvinvoinnin takia Haudankallion puisto on sadilytettavaa nykyisellaan.

- Puita ei saa kaataa.

Hakijan vastine

Hakija on antanut vastineet oikaisuvaatimusten johdosta. Alla vastine

referoituna (vastine kokonaisuudessaan oheismateriaalina).

- Hakija tyytyy paatokseen, jossa on annettu lupa noin 10 — 15 kuusen
kaatamiseksi usean vuoden ajalla.

- Esitys 10-15 puun kaatamisesta usean vuoden ajalla perustuu siihen,
etta nykyisia kuusia varjellaan mahdollisimman pitkaan. Alueelta
poistetaan vain yksittaisia puita silloin, kun ne osoittautuvat
vaaralliseksi. Tama edellyttda jatkuvaa seurantaa.

- Haetun alkuperaisen suunnitelman mukan alue olisi turvallisuuden
nakodkulmasta niin sanotusti kerralla kunnossa.

- Puunmyyntitulot ovat pienempia kuin puiden kaatamisesta ja
poiskuljettamisesta aiheutuvat menot. Taloudellisten syiden takia
puiden kaatoa ei siis esiteta. Kyse on ollut ihmisten turvallisuuden
takaamisesta.

Oikaisuvaatimusten kasittely

ELY-keskusta on maankaytto- ja rakennuslain ja -asetuksen mukaan
kuultava hakemuksen johdosta silloin, kun lupaa haetaan alueelle, joka
kuuluu:

1) valtioneuvoston hyvdaksyméaan luonnonsuojeluohjelmaan;

2) luonnonsuojelulain (1096/1996) nojalla suojellun luontotyypin
alueeseen tai erityisesti suojeltavan lajin esiintymispaikkaan, jolla on
voimassa luonnonsuojelulain 29 §:n 1 momentissa tai 47 §:n 2 momentissa
tarkoitettu kielto;

3) luonnonsuojelulain mukaiseen maisema-alueeseen; taikka

4) maakuntakaavassa tai rakennuslain (370/1958) mukaisessa
seutukaavassa varattuun virkistys- tai suojelualueeseen.




Valmistelija
Esittelija

Ehdotus

Paatos

Alue ei sisally luonnonsuojeluohjelmien aluerajauksiin, eika alueella ole
voimassa luonnonsuojelulain 29 §:n 1 momentissa tai 47 §:n 2 momentissa
tarkoitettuja, elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen
asettamia/maarittelemia kieltoja. Alue ei myoskaan sisally
luonnonsuojelulain mukaiseen maisema-alueeseen eika
maakuntakaavassa varattuun virkistys- tai suojelualueeseen. Naista syista
Uudenmaan ELY-keskusta ei ole kuultu hakemusvaiheessa.

Hakijan esittdma kolmen vuoden aikajakso toimenpiteiden toteuttamiseksi
perustuu siihen, ettd maisematyolupapdatés on maankaytto- ja
rakennuslain 143 §:n mukaisesti voimassa kolme vuotta luvan
lainvoimaiseksi tulosta alkaen.

Toimenpidealue sijoittuu kahden eri voimassa olevan asemakaavan
alueelle. Asemakaavan V10 (Vihti, kirkonseutu, kunnanvaltuusto
18.3.1980) mukainen luonnontilassa sdilytettava puistoalue (PL) kattaa
toimenpidealueen itdisimman osan ja muu osuus sijoittuu asemakaavan
V20 alueelle. Kaava on vahvistettu Uudenmaan ldaninhallituksen
paatokselld vuonna 1990. Kaavalla on osoitettu toimenpidealueelle
uimaranta-aluetta (VV) seka lahivirkistysaluetta (VL).

Maankaytto- ja rakennuslain 140 §:n mukaan alueella, jolla on voimassa
asemakaava tai yleiskaava, maisematyodlupa on myonnettava, jollei
toimenpide vaikeuta alueen kdyttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen
taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa. 10-15 puun kaataminen
Haudankallion metsaisella lahivirkistys-, uimaranta- ja puistoalueella
pururaradan ja uimarannan valittdmassa laheisyydessa ei vaikeuta alueen
kayttamista kaavassa varattuun kayttotarkoitukseen. Toimenpide edistaa
alueen turvallista asemakaavojen mukaista kdyttéa. Kun huomioidaan,
ettd 10-15 puuta Haudankallion metsdisessa kokonaisuudessa edustaa
murto-osaa alueen puustosta, ja ettd toimenpide suoritetaan kolmen
vuoden aikajaksolla, ei toimenpiteen nahda turmelevan kaupunki- tai
maisemakuvaa.

Edelld mainittujen perusteluiden mukaisesti maankaytto- ja rakennuslain
140 §:n mukaiset maisematydluvan edellytykset tayttyvat, jolloin
maisematyolupa on myodnnettava.

Miia Ketonen, etunimi.sukunimi(at)vihti.fi, p. 0440 421 345
Elinvoimajohtaja Petra Stahl

Ympadristolautakunta paattaa, etta lautakunta ei kumoa elinvoimajohtajan
maisematyodlupaa koskevaa paatosta 2021-278 kiinteistolla Pappila
(kiinteistotunnus 927-434-1-137). Haettu toimenpide tayttaa maankaytto-
ja rakennuslain mukaiset maisematydluvan edellytykset, 140 §, jolloin
maisematyolupa on mydnnettava.

Ehdotus hyvaksyttiin yksimielisesti.

Paatos annetaan julkipanon jalkeen 20.10.2021.



Ymparistolautakunta 26.01.2022 § 2

449/10.03.00.06/2021

Helsingin hallinto-oikeus pyytda 15.12.2021 paivatyssa kirjeessaan Vihdin
Ymparist6lautakuntaa antamaan lausunnon Vihdin seurakunnalle
myodnnetystda maisematyodluvasta tehtyyn valitukseen ja toimittamaan
kaikki paatoksen perusteena olevat asiakirjat mukaan lukien
muutoksenhaun alainen pdatos ja siihen liittyva pohjapaatos hallinto-
oikeudelle. Lausunto ja asiakirjat on pyydetty toimittamaan 26.1.2022
mennessa, mutta tdhan on pyydetty ja saatu lisdaikaa 28.1.2022 saakka.

Asian kuvaus

Elinvoimajohtaja on tehnyt 11.8.2021 (annettu 12.8.2021) mydnteisen
maisematyolupapaatoksen (2021-278), josta otettiin maardajassa vastaan
oikaisuvaatimuksia, joissa oli yhteensa seitseman (7) allekirjoittajaa.
Maisematyodlupa koski 10-15 puun kaatamista kiinteistolta Pappila
(kiinteistotunnus 927-434-1-137), Haudankallion alueelle sijoittuvalta
kiinteistopalstalta.

Ymparistolautakunta kasitteli oikaisuvaatimuksia kokouksessaan
14.10.2021 § 48, ja pysytti voimassa elinvoimajohtajan
maisematyolupapaatdksen 2021-278 kiinteistolla Pappila (kiinteistétunnus
927-434-1-137) seuraavin perustein: haettu toimenpide tayttaa
maankaytto- ja rakennuslain mukaiset maisematydluvan edellytykset, 140
§, jolloin maisematydlupa on mydnnettava.

Alkuperdinen maisematyolupapaatds on ollut mydnteinen seuraavin
perustein: Maankdytté- ja rakennuslain 140 §:n mukaan alueella, jolla on
voimassa asemakaava tai yleiskaava, maisematyélupa on myénnettdvd,
jollei toimenpide vaikeuta alueen kéyttdmistd kaavassa varattuun
tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa.

Puiden kaato vastineessa esitetyssd laajuudessa ei estd alueen kdyttod
puisto-, ldhivirkistys- tai uimaranta-alueena. Toimenpide edistdd alueen
turvallista kdyttéd kaavassa varattuun kdyttétarkoitukseen.

Kaadettaviksi esitetéiéin 10-15 puuta uimarannan ja pururadan
vdlittémdstd ldheisyydestd siten, ettd toimenpide olisi mahdollistaa
suorittaa osissa koko maisematyélupapddtéksen voimassa olon aikana.
Toimenpiteen ei téssd esitetyssd laajuudessa néhdd aiheuttavan kaupunki-
tai maisemakuvan turmeltumista.

Toimenpide tdyttdd maankdytto- ja rakennuslaissa todetut
maisematyéluvan edellytykset (MRL 140 §).

Ymparistolautakunnan paatoksesta on valitettu Helsingin hallinto-
oikeuteen, minka johdosta hallinto-oikeus pyytaa asiaan
ympadristolautakunnan lausuntoa ennen asian ratkaisemista. Valituksen on
allekirjoittanut yksi (1) yksityishenkilo.



Valitus

Valituksessa maisematydlupaa 2021-278 vaaditaan kumottavaksi
perusteettomana, seka sen taytantdoonpanon kieltdamista kunnes paatosta
koskeva valitus on lopullisesti ratkaistu. Vaatimusten tueksi esitettyjen
perusteluiden padkohdat on esitetty tiivistettyna alla (valitus
perusteluineen on kokonaisuudessaan asian liitteend). Jokaisen kohdan
alle on esitetty vastine kyseiseen valituksessa esitettyyn perusteluun:

- Valituksessa todetaan, ettd Haudankallion alue on olennainen osa
kirkonkylan taajamailmetta. Valittaja ndkee, ettd kun haetut 10-15
puuta kaadetaan alueelta, tulee Haudankallion alue alttiimmaksi
tuulten vaikutuksille, minka vuoksi tuulenkaatojen myota havidvan
puuston maara voi olla haettua suurempi. Nain ollen maisematydluvan
toteuttamisella voi olla turmeleva vaikutus kirkonkylalle ominaiseen
metsdamaisemaan. Valituksessa todetaan myds, etta Kirkkojarven
ekologinen tila on halyttava. Puiden juuret imevat ravinteita ja vetta
estden ndin maaperan eroosiota ja valumia vesistoon. Valituksessa
nahdaan, etta alueen eroosioherkkyyden ja vesiston valumariskien
nakokulmasta 10-15 puun kaataminen aiheuttaa haittaa ymparistolle.
Lisaksi valittaja katsoo, ettei lupapadatoksessa olla riittavasti otettu
huomioon ymparistévaikutusten kokonaisarviointia, eika
oikaisuvaatimusta kasiteltdessa ole otettu riittavasti huomioon
kaadettavaksi suunniteltujen puiden merkitysta
ekosysteemipalveluille.

Vastine:

Maankaytto- ja rakennuslain 140 §:n mukaan alueella, jolla on voimassa
asemakaava tai yleiskaava, maisematyodlupa on myonnettava, jollei
toimenpide vaikeuta alueen kdyttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen
taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa. Maisematy6lupa on
myonnetty 10-15 puun kaatamiseen. Puut on hakijan antamien tietojen
mukaan tarkoitus kaataa maisematyoluvan voimassa ollessa 3 vuoden
ajanjaksolla siten, ettd puita varjellaan mahdollisimman pitkaan, ja
poistetaan jatkuvan seurannan tuloksena yksittdisia puita vain silloin, kun
ne osoittautuvat vaaralliseksi. Kun huomioidaan, etta 10-15 puuta
Haudankallion metsaisessa kokonaisuudessa edustaa murto-osaa alueen
puustosta, ja ettd toimenpide suoritetaan kolmen vuoden aikajaksolla, ei
toimenpiteen suorittamisen voida nahda valituksessa kuvatulla tavalla
vaikuttavan alueen tuuliolosuhteisiin, ja sita kautta aiheuttavan
tuulenkaatoja ja ndista seuraavaa kaupunki- tai maisemakuvan
turmeltumista valituksessa esitetylla tavalla.

Huomioiden kaadettaviksi aiottujen puiden kokonaismaara ja kohdealueen
metsdinen luonne, ei toimenpiteella voida nahda olevan valituksessa
kuvattua, eroosiota eskaloivaa vaikutusta ja tata kautta valituksessa
kuvattua vaikutusta Iaheiseen vesistoon.

- Valituksessa kyseenalaistetaan kaadettavien puiden huonokuntoisuus,
mutta myo6s katsotaan, ettd vaaralliset tai selkedsti heikkokuntoiset
puut tulisi poistaa tutkimusten perusteella ilman maisematydlupaa.



Valmistelija

Esittelija

Lisdksi todetaan, ettd ainoastaan yksittaisten, vaarallisiksi
todennettujen puiden poistaminen alueelta tarvittaessa edistaa alueen
turvallista kdyttoa kaavassa varattuun tarkoitukseen turvaten samalla
maisema- ymparisto- ja luontoarvot.

Vastine:

Kun maisematyolupa on kunnassa otettu kdsittelyyn, on sen johdosta
jarjestetty asianmukainen, maankaytto- ja rakennuslain tarkoittama
osallisten kuuleminen. Osallisten suuresta maarasta johtuen kuuleminen
on tehty lehtikuulutuksella, kuitenkin siten, etta lahinaapurit on lisdksi
kuultu erikseen kirjeitse. Kuulemisen aikana luvasta saatiin huomautuksia,
joiden pohjalta hakija muutti hakemustaan (pienentden merkittavasti
kaadettavaksi esitettyjen puiden maaraa), ja ilmoitti vastineena
huomautuksiin muun muassa seuraavaa: Puut on tarkoitus kaataa
maisematyoéluvan voimassa ollessa 3 vuoden ajanjaksolla siten, etta puita
varjellaan mahdollisimman pitkdan, ja poistetaan jatkuvan seurannan
tuloksena yksittaisia puita vain silloin, kun ne osoittautuvat vaaralliseksi.
Nain ollen hakijan aikomuksena on toteuttaa maisematydlupaa
valituksessa toivotulla tavalla. Kun mahdollisuus toimenpiteen
suorittamiseen lisdksi arvioidaan maisematydluprosessin kautta
(mahdollistaen samalla kuntalaisten oikeus tulla asiassa kuulluksi), voidaan
varmistua siitd, ettei toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa
varattuun tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa, ja
ettd toimenpide edistda alueen turvallista asemakaavojen mukaista
kayttoa. Lisaksi maankaytto- ja rakennuslain 1288§:n sisadlté huomioiden
maisematyodluvan hakeminen on ollut oikea menettely toimenpiteen
suorittamisen mahdollistamiseksi.

- Valituksessa katsotaan, etta luvan sisalto on oleellisesti muuttunut
alkuperaisesta, eika vastaa alun perin haetun toimenpiteen tarkoitusta.

Vastine:

Hakija on muuttanut hakemustaan osallisten kuulemisen jalkeen siten,
ettd kun alun perin kaadettavaksi esitettiin 50-70 puuta, pienensi hakija
kuulemisen jalkeen maaran 10-15 huonokuntoiseen puuhun siten, etta
vain ne puut, jotka alueella liikkuvien turvallisuuden takaamiseksi on
valttamatonta huonokuntoisuutensa vuoksi kaataa, kaadetaan. Nain ollen
toimenpiteen vaikutukset ovat muutoksen myota oleellisesti vahentyneet.
Lisdksi hakija toteaa vastineessaan, ettd toimenpiteen pohjimmainen
tarkoitus on alueella liikkuvien turvallisuuden takaaminen. Nain ollen
alueen kaavallinen kayttotarkoitus ja maankaytto- ja rakennuslain 140 §:n
sisdltdé huomioiden, toimenpidetta on pidettava tarkoituksenmukaisena
sen edistdessa toimenpidealueen kayttoa kaavassa osoitettuun
tarkoitukseen.

Petra Stahl, etunimi.sukunimi(at)vihti.fi, p. 050 576 6256

Elinvoimajohtaja Petra Stahl



Ehdotus

Ympadristolautakunta pdattaa antaa Helsingin hallinto-oikeudelle
seuraavan lausunnon koskien Vihdin seurakunnalle myonnetysta
maisematyoluvasta 2021-278 tehtya valitusta:

Toimenpidealue sijoittuu kahden eri voimassa olevan asemakaavan
alueelle. Asemakaavan V10 (Vihti, kirkonseutu, kunnanvaltuusto
18.3.1980) mukainen luonnontilassa sailytettava puistoalue (PL) kattaa
toimenpidealueen itdisimman osan ja muu osuus sijoittuu asemakaavan
V20 alueelle. Kaava on vahvistettu Uudenmaan laaninhallituksen
paatokselld vuonna 1990. Kaavalla on osoitettu toimenpidealueelle
uimaranta-aluetta (VV) seka lahivirkistysaluetta (VL).

Maankaytto- ja rakennuslain 140 §:n mukaan alueella, jolla on voimassa
asemakaava tai yleiskaava, maisematydlupa on myonnettava, jollei
toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen
taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa. 10-15 puun kaataminen
Haudankallion metsaisella lahivirkistys-, uimaranta- ja puistoalueella
pururaradan ja uimarannan valittémassa laheisyydessa ei vaikeuta alueen
kayttamista kaavassa varattuun kayttétarkoitukseen. Toimenpide edistaa
alueen turvallista asemakaavojen mukaista kayttéa. Kun huomioidaan,
ettd 10-15 puuta Haudankallion metsadisessa kokonaisuudessa edustaa
murto-osaa alueen puustosta, ja etta toimenpide suoritetaan kolmen
vuoden aikajaksolla, ei toimenpiteen nahda turmelevan kaupunki- tai
maisemakuvaa.

Lisaksi valittajan valituksessaan esittamiin perusteluihin lautakunta toteaa
seuraavaa:

Maisematydlupa on myonnetty 10-15 puun kaatamiseen. Puut on hakijan
antamien tietojen mukaan tarkoitus kaataa maisematy6luvan voimassa
ollessa 3 vuoden ajanjaksolla siten, etta puita varjellaan mahdollisimman
pitkdan, ja poistetaan jatkuvan seurannan tuloksena yksittdisia puita vain
silloin, kun ne osoittautuvat vaaralliseksi. Kun huomioidaan, ettd 10-15
puuta Haudankallion metsaisessa kokonaisuudessa edustaa murto-osaa
alueen puustosta, ja ettd toimenpide suoritetaan kolmen vuoden
aikajaksolla, ei toimenpiteen suorittamisen voida ndhda valituksessa
kuvatulla tavalla vaikuttavan alueen tuuliolosuhteisiin, ja sitd kautta
aiheuttavan tuulenkaatoja ja ndistd seuraavaa kaupunki- tai
maisemakuvan turmeltumista valituksessa esitetylla tavalla.

Huomioiden kaadettaviksi aiottujen puiden kokonaismaara ja kohdealueen
metsdinen luonne, ei toimenpiteelld voida myoskdan nahda olevan
valituksessa kuvattua, eroosiota eskaloivaa vaikutusta ja tata kautta
valituksessa kuvattua vaikutusta laheiseen vesistoon.

Valittaja on valituksessaan kyseenalaistanut kaadettavien puiden
huonokuntoisuutta, mutta myos katsoo, etta vaaralliset tai selkeasti
heikkokuntoiset puut tulisi poistaa tutkimusten perusteella ilman
maisematyolupaa. Lisaksi valittaja toteaa, ettd ainoastaan yksittdisten,
vaarallisiksi todennettujen puiden poistaminen alueelta tarvittaessa



edistaa alueen turvallista kayttd6a kaavassa varattuun tarkoitukseen
turvaten samalla maisema- ymparisto- ja luontoarvot.

Vastineena tdhan todetaan seuraavaa: kun maisematyo6lupa on kunnassa
hakemuksen myo6téa otettu kasittelyyn, on sen johdosta jarjestetty
asianmukainen, maankaytto- ja rakennuslain tarkoittama osallisten
kuuleminen. Osallisten suuresta maarasta johtuen kuuleminen on tehty
lehtikuulutuksella, kuitenkin siten, etta lahinaapurit on lisdksi kuultu
erikseen kirjeitse. Kuulemisen aikana luvasta saatiin huomautuksia, joiden
pohjalta hakija muutti hakemustaan (pienentaen merkittavasti
kaadettavaksi esitettyjen puiden maaraa), ja ilmoitti vastineena
huomautuksiin muun muassa seuraavaa: Puut on tarkoitus kaataa
maisematyoluvan voimassa ollessa 3 vuoden ajanjaksolla siten, etta puita
varjellaan mahdollisimman pitkaan, ja poistetaan jatkuvan seurannan
tuloksena yksittaisia puita vain silloin, kun ne osoittautuvat vaaralliseksi.
Nain ollen hakijan aikomuksena on toteuttaa maisematydlupaa
valituksessa toivotulla tavalla poistaen vain yksittdisia puita silloin, kun
niiden kunto osoittautuu huonoksi. Kun mahdollisuus toimenpiteen
suorittamiseen lisdksi arvioidaan maisematydluprosessin kautta
(mahdollistaen samalla kuntalaisten oikeus tulla asiassa kuulluksi), voidaan
varmistua siitd, ettei toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa
varattuun tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa, ja
etta toimenpide edistda alueen turvallista asemakaavojen mukaista
kayttoa. Lisaksi maankaytto- ja rakennuslain 128§:n sisalté huomioiden
maisematyoluvan hakeminen on ollut oikea menettely toimenpiteen
suorittamisen mahdollistamiseksi.

Valittaja toteaa perusteluissaan myds, etta luvan sisaltoé on oleellisesti
muuttunut alkuperdisestd hakemuksesta, eika lupa siten vastaa alun perin
haetun toimenpiteen tarkoitusta. Vastineena tahan lautakunta toteaa
seuraavaa: hakija on muuttanut hakemustaan osallisten kuulemisen
jalkeen siten, etta kun alun perin kaadettavaksi esitettiin 50-70 puuta,
pienensi hakija kuulemisen jalkeen maaran 10-15 huonokuntoiseen
puuhun siten, ettd vain ne puut, jotka alueella liikkuvien turvallisuuden
takaamiseksi on valttdmatonta huonokuntoisuutensa vuoksi kaataa,
kaadetaan. Nain ollen toimenpiteen vaikutukset ovat muutoksen myota
oleellisesti vahentyneet. Lisaksi hakija toteaa huomautuksiin antamassaan
vastineessa, etta toimenpiteen pohjimmainen tarkoitus on alueella
liikkuvien turvallisuuden takaaminen. Nain ollen alueen kaavallinen
kayttotarkoitus ja maankdytto- ja rakennuslain 140 §:n sisdlto huomioiden,
toimenpidettd on pidettava tarkoituksenmukaisena sen edistdessa
toimenpidealueen kayttoa kaavassa osoitettuun tarkoitukseen.

Edellda mainittujen perusteluiden mukaisesti lautakunta toteaa, etta
maankaytto- ja rakennuslain 128§&:n tarkoittama maisematydlupa on ollut
oikea valine haetun toimenpiteen luvittamiseen, ja ettd maankaytto- ja
rakennuslain 140 §&:n mukaiset maisematyodluvan edellytykset tayttyvat,
jolloin maisematy6lupa on myénnettava. Nain ollen ymparistolautakunta
esittda, etta hallinto-oikeus hylkaa valituksen ja jattaa
ymparistélautakunnan asiassa tekeman paatoksen voimaan.



Paatos

Lausuntoaikataulun vuoksi asia tulisi tarkastaa kokouksessa.

Ympadristolautakunta paatti yksimielisesti antaa Helsingin hallinto-
oikeudelle seuraavan lausunnon koskien Vihdin seurakunnalle
myoOnnetysta maisematyodluvasta 2021-278 tehtya valitusta:

Toimenpidealue sijoittuu kahden eri voimassa olevan asemakaavan
alueelle. Asemakaavan V10 (Vihti, kirkonseutu, kunnanvaltuusto
18.3.1980) mukainen luonnontilassa sailytettava puistoalue (PL) kattaa
toimenpidealueen itdisimman osan ja muu osuus sijoittuu asemakaavan
V20 alueelle. Kaava on vahvistettu Uudenmaan laaninhallituksen
paatokselld vuonna 1990. Kaavalla on osoitettu toimenpidealueelle
uimaranta-aluetta (VV) seka lahivirkistysaluetta (VL).

Maankaytto- ja rakennuslain 140 §&:n mukaan alueella, jolla on voimassa
asemakaava tai yleiskaava, maisematydlupa on myonnettava, jollei
toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa varattuun tarkoitukseen
taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa. 10-15 puun kaataminen
Haudankallion metsaisella lahivirkistys-, uimaranta- ja puistoalueella
pururaradan ja uimarannan valittdmassa laheisyydessa ei vaikeuta alueen
kayttamista kaavassa varattuun kayttotarkoitukseen. Toimenpide edistaa
alueen turvallista asemakaavojen mukaista kayttéa. Kun huomioidaan,
ettd 10-15 puuta Haudankallion metsdisessa kokonaisuudessa edustaa
murto-osaa alueen puustosta, ja etta toimenpide suoritetaan kolmen
vuoden aikajaksolla, ei toimenpiteen nahda turmelevan kaupunki- tai
maisemakuvaa.

Lisaksi valittajan valituksessaan esittamiin perusteluihin lautakunta toteaa
seuraavaa:

Maisematydlupa on myonnetty 10-15 puun kaatamiseen. Puut on hakijan
antamien tietojen mukaan tarkoitus kaataa maisematy6luvan voimassa
ollessa 3 vuoden ajanjaksolla siten, etta puita varjellaan mahdollisimman
pitkdan, ja poistetaan jatkuvan seurannan tuloksena yksittdisia puita vain
silloin, kun ne osoittautuvat vaaralliseksi. Kun huomioidaan, ettd 10-15
puuta Haudankallion metsaisessa kokonaisuudessa edustaa murto-osaa
alueen puustosta, ja ettd toimenpide suoritetaan kolmen vuoden
aikajaksolla, ei toimenpiteen suorittamisen voida ndhda valituksessa
kuvatulla tavalla vaikuttavan alueen tuuliolosuhteisiin, ja sitd kautta
aiheuttavan tuulenkaatoja ja ndistd seuraavaa kaupunki- tai
maisemakuvan turmeltumista valituksessa esitetylla tavalla.

Huomioiden kaadettaviksi aiottujen puiden kokonaismaara ja kohdealueen
metsdinen luonne, ei toimenpiteelld voida mydskaan nahda olevan
valituksessa kuvattua, eroosiota eskaloivaa vaikutusta ja tata kautta
valituksessa kuvattua vaikutusta laheiseen vesistoon.

Valittaja on valituksessaan kyseenalaistanut kaadettavien puiden
huonokuntoisuutta, mutta myds katsoo, etta vaaralliset tai selkeasti
heikkokuntoiset puut tulisi poistaa tutkimusten perusteella ilman
maisematyolupaa. Lisdksi valittaja toteaa, ettd ainoastaan yksittdisten,



vaarallisiksi todennettujen puiden poistaminen alueelta tarvittaessa
edistaa alueen turvallista kaytto6a kaavassa varattuun tarkoitukseen
turvaten samalla maisema-, ymparisto- ja luontoarvot.

Vastineena tdhan todetaan seuraavaa: kun maisematyolupa on kunnassa
hakemuksen myota otettu kasittelyyn, on sen johdosta jarjestetty
asianmukainen, maankaytto- ja rakennuslain tarkoittama osallisten
kuuleminen. Osallisten suuresta maarasta johtuen kuuleminen on tehty
lehtikuulutuksella, kuitenkin siten, etta lahinaapurit on lisdksi kuultu
erikseen kirjeitse. Kuulemisen aikana luvasta saatiin huomautuksia, joiden
pohjalta hakija muutti hakemustaan (pienentaen merkittavasti
kaadettavaksi esitettyjen puiden maaraa), ja ilmoitti vastineena
huomautuksiin muun muassa seuraavaa: Puut on tarkoitus kaataa
maisematyodluvan voimassa ollessa 3 vuoden ajanjaksolla siten, etta puita
varjellaan mahdollisimman pitkdan, ja poistetaan jatkuvan seurannan
tuloksena yksittaisia puita vain silloin, kun ne osoittautuvat vaaralliseksi.
Nain ollen hakijan aikomuksena on toteuttaa maisematydlupaa
valituksessa toivotulla tavalla poistaen vain yksittdisia puita silloin, kun
niiden kunto osoittautuu huonoksi. Kun mahdollisuus toimenpiteen
suorittamiseen lisdksi arvioidaan maisematydluprosessin kautta
(mahdollistaen samalla kuntalaisten oikeus tulla asiassa kuulluksi), voidaan
varmistua siitd, ettei toimenpide vaikeuta alueen kayttamista kaavassa
varattuun tarkoitukseen taikka turmele kaupunki- tai maisemakuvaa, ja
ettd toimenpide edistda alueen turvallista asemakaavojen mukaista
kayttoa. Lisaksi maankaytto- ja rakennuslain 128§:n sisadlté huomioiden
maisematyoluvan hakeminen on ollut oikea menettely toimenpiteen
suorittamisen mahdollistamiseksi.

Valittaja toteaa perusteluissaan myos, ettd luvan sisdltoé on oleellisesti
muuttunut alkuperaisestda hakemuksesta, eika lupa siten vastaa alun perin
haetun toimenpiteen tarkoitusta. Vastineena tahan lautakunta toteaa
seuraavaa: hakija on muuttanut hakemustaan osallisten kuulemisen
jalkeen siten, etta kun alun perin kaadettavaksi esitettiin 50-70 puuta,
pienensi hakija kuulemisen jalkeen maaran 10-15 huonokuntoiseen
puuhun siten, ettd vain ne puut, jotka alueella liikkuvien turvallisuuden
takaamiseksi on valttamatonta huonokuntoisuutensa vuoksi kaataa,
kaadetaan. Nain ollen toimenpiteen vaikutukset ovat muutoksen myota
oleellisesti vahentyneet. Lisaksi hakija toteaa huomautuksiin antamassaan
vastineessa, etta toimenpiteen pohjimmainen tarkoitus on alueella
liikkuvien turvallisuuden takaaminen. Nain ollen alueen kaavallinen
kayttotarkoitus ja maankdytto- ja rakennuslain 140 §:n sisélto huomioiden,
toimenpidettd on pidettava tarkoituksenmukaisena sen edistdessa
toimenpidealueen kayttoa kaavassa osoitettuun tarkoitukseen.

Edellda mainittujen perusteluiden mukaisesti lautakunta toteaa, etta
maankaytto- ja rakennuslain 128§&:n tarkoittama maisematydlupa on ollut
oikea valine haetun toimenpiteen luvittamiseen, ja ettd maankaytto- ja
rakennuslain 140 §&:n mukaiset maisematyodluvan edellytykset tayttyvat,
jolloin maisematyo6lupa on mydnnettava. Nain ollen ymparistolautakunta
esittda, etta hallinto-oikeus hylkaa valituksen ja jattaa
ymparistélautakunnan asiassa tekeman paatoksen voimaan.



Tama asia tarkastettiin kokouksessa.



